José Manuel Gonzalez Calvo (2011): Escollos de sintaxis espafola.
Caceres: Universidad de Extremadura, 212 pp.!

Todo tratado gramatical muestra cierta tension entre factores aparentemente contra-
puestos: no solo entre descripcion y norma, como ya se ha explicado, sino también
entre conceptos antiguos y modernos, entre abstraccion y concrecion o entre datos
y explicaciones [...] Ahora que estan ya lejanos aquellos tiempos en los que los
contenidos gramaticales se memorizaban y se recitaban como los preceptos de los
catecismos es cuando mas sentido tiene llamar la atencion sobre la necesidad de que
se revitalice la reflexion sobre el idioma y el interés por el lenguaje mismo como
patrimonio individual y colectivo (RAE-ASALE 2009: XLVI-XLVII).

Los estudios gramaticales suelen interesarse por aquellos fendémenos habituales y con
poca variacion, dejando de lado construcciones que se dan en dialectos o variedades no cen-
trales ni estandares. Asi, por ejemplo, mientras que todas las gramaticas de la tradicion espa-
fiola dedican pasajes a la pasiva perifrastica (cfi. Alcina y Blecua 1975: §5.4.1, Bello 1847:
§430, Fernandez Ramirez 1950: §76, entre otros), pocas hablan del doblado pronominal (e.g.,
Lo vi a Juan) o del laismo (e.g., La dije que no viniera) —o si lo hacen es para censurar tales
usos (cfr. RAE 1931: §219d, RAE 1973: §2.5.2d)-. Esa estrategia metodoldgica, que asume
cierto grado de idealizacion, necesaria para caracterizar un objeto tan complejo como son
las lenguas, es adoptada mayoritariamente en los estudios contemporaneos (cfi. Bosque &
Gutiérrez-Rexach 2009: §1.4.3). Al proceder de esta manera, sin embargo, es necesario dejar
de lado dos tipos de construcciones: las que, en términos cuantitativos, se dan poco (y, por
tanto, no se consideran representativas de la lengua en cuestion) y las que nunca se dan (el
llamado “dato negativo™). Desde hace afos sabemos, sin embargo, que esos datos también
nos pueden dar informacion valiosa no solo de las lenguas particulares, sino del lenguaje,
entendido como una capacidad cognitiva mas general (cfr. Chomsky 1957, Lasnik 1983).

En su obra Escollos de sintaxis espariola (2011), José Manuel Gonzalez Calvo nos
ofrece, mediante una compilacion de ocho trabajos, una travesia sinuosa por una serie de

! Me gustaria dar las gracias a la profesora Gloria Claveria por sus comentarios a una version previa de este
texto, cuya redaccion se ha beneficiado de las ayudas de los proyectos del Ministerio de Ciencia e Innovacion
(FFI2011-29440-C03-01) y la Generalitat de Catalunya (2009SGR-1079).
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construcciones que, tanto sincrénica como diacronicamente, han sido objeto de contro-
versia: el verbo haber en construcciones impersonales, las pasivas reflejas y otras estruc-
turas con se, la concordancia de las estructuras partitivas, las unidades fraseologicas, etc.
La mayoria de los casos tratados por este gramatico presentan vacilaciones (“escollos”) que
tienen que ver con aspectos morfolégicos, sintacticos, semanticos y pragmaticos, y para
intentar conocer su naturaleza, dedica unas doscientas paginas a revisar estudios de diferen-
tes épocas y zonas geograficas —desde el Tesoro de Sebastian de Covarrubias (1611) hasta la
Gramatica descriptiva de la lengua espariola de Ignacio Bosque y Violeta Demonte (1999),
pasando por las obras de autores como Andrés Bello, Salvador Fernandez Ramirez, Charles
Kany, Rafael Lapesa y muchos otros—.

Un criterio fundamental, nitidamente presente en los estudios de Gonzalez Calvo, es el
interés por distinguir aspectos semanticos y sintacticos a la hora de considerar las diferentes
construcciones. Segun el mismo autor:

Uno de los mas graves problemas, si no el mayor, de cualquier método lingiistico
aplicado al estudio de la gramatica de cualquier lengua es la enorme insuficiencia,
tefiida de contradicciones internas, con que se aborda y se practica el manejo de
los criterios sintacticos, semanticos y extralingiiisticos o pragmaticos [...] De esta
manera, a menudo con criterios semanticos se pretende definir o caracterizar una
funcion sintactica. Me pregunto si alguna vez a alguien se le ocurrira definir y fijar
una funcion semantica (la de ‘instrumento’, por ejemplo) con criterios sintacticos
(Gonzalez Calvo 2011: 17).

Un dominio en el que se suelen mezclar esos criterios, y al que me gustaria prestar aten-
cion en estas lineas, es el de las pasivas reflejas (e.g., Se dan premios), que han sido objeto
de numerosos estudios en la bibliografia reciente (c¢fr. Mendikoetxea 1999, Sanchez Lopez
2002, y referencias alli citadas). Gonzalez Calvo lleva a cabo una interesante discusion sobre
este fendémeno y lo primero que hace es observar que, como “estructura”, la pasividad se
corresponde con un patrén sintactico muy concreto (formado por el verbo ser y un partici-
pio), a pesar de lo cual suele extenderse esa etiqueta a otras construcciones en las que concu-
rren uno de los factores siguientes: (i) la promocién a sujeto sintactico del objeto semantico
(ilustrada en (1b, c)) y (ii) la supresion del agente de la accion (ilustrada en (2b, c)).

(1) a. Cervantes escribio La Galatea
b. La Galatea fue escrita por Cervantes
c. Se escribi6 La Galatea

(2) a. Nixon autorizo las escuchas

b. Las escuchas fueron autorizadas (por parte de Nixon)
c. Se autorizaron las escuchas
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Gonzalez Calvo hace notar que el segundo de los factores mencionados anteriormente
también es propio de las impersonales reflejas (e.g., Se premio a dos concursantes), las
cuales, en consecuencia, también podrian considerarse pasivas. Obviamente, la misma logica
podria extenderse a casos en los que un sujeto agentivo no tiene manifestacion fonética
(e.g., D Llaman a la puerta) o es indefinido (e.g., Alguien llama a la puerta). Como el
lector puede comprobar, el resultado es ciertamente complejo, pero lo es porque para intentar
caracterizar la misma construccidén se emplean —se ‘mezclan’— criterios de diferente tipo:
morfologicos (la presencia de un participio), sintacticos (la concordancia con el elemento
que recibe la accidn del verbo) y semanticos (la supresion del elemento que realiza la accion
del verbo). Lo que obtenemos, como indica Gonzalez Calvo, es un panorama de poca ayuda:

Si se confunde sintaxis con semantica, habria que concluir que son cuatro las es-
tructuras sintacticas pasivas en espaiiol, tres sin complemento agente (la segunda de
pasiva, la pasiva refleja y la impersonal con se) y una con complemento agente (la
primera de pasiva). No es asi (Gonzalez Calvo 2011: 85).

El capitulo destinado a las vacilaciones de la pasiva refleja discute el origen y afianza-
miento de esta estructura en los diferentes estadios del espafiol y, posteriormente, se detiene
en los patrones de concordancia que manifiesta (analogos, en lo esencial, a los vistos en
las construcciones existenciales con haber, donde el verbo puede concordar con un argu-
mento no agentivo; e.g., {Habia/*Habian} libros encima de la mesa). Asi pues, al conside-
rar el contraste entre Se venden botellas y Se vende botellas (pp. 96-97), Gonzalez Calvo
recoge la observacion del Esbozo de que “la vacilacion [...] depende de que prevalezca la
idea de que las botellas sean vendidas (ejemplo con concordancia), o bien de que un sujeto
indeterminado vende botellas (ejemplo sin concordancia)”, pero cuestiona que la asime-
tria en cuestion tenga algun efecto interpretativo, algo que parece logico si tenemos en
cuenta que la morfologia nominal no es interpretable en los verbos: “Parece ... ”, concluye
Gonzalez Calvo, “... que los hablantes vacilan, usan lo concordado y lo no concordado sin
darse cuenta, y lo de pasivo o lo de activo les trae sin cuidado. Hacen lo que pueden en este
terreno, como sucedia, al menos, desde el siglo XV

Un aspecto particularmente interesante de la discusion atafie a las consideraciones dia-
lectales. En este sentido, Gonzalez Calvo recoge lo dicho en relacion a la alternancia entre
impersonal refleja (e.g., Se elegira a los alcaldes por voto popular) y pasiva refleja (e.g., Se
elegiran los alcaldes por voto popular) por parte del Diccionario panhispanico de dudas, que
recomienda no “mezclar ambas construcciones” (sic.), como en *Se elegiran a los cargos del
partido. De manera interesante, Gonzalez Calvo subraya, basandose en el trabajo de diferen-
tes autores (sobre todo, M.* Antonia Martin Zorraquino), que esa mezcla no es en absoluto
marginal en algunos paises de América, como tampoco lo es otra variante anémala, aquella
en la que el verbo manifiesta una concordancia defectiva (3% persona del singular) aunque el
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unico SN presente sea plural (e.g., Se vende libros). El capitulo concluye con un repaso pro-
fundo de los estudios que han investigado estas variantes, asi como de los factores que pare-
cen determinar los usos rectos y los anémalos.

En estrecha relacion con estas cuestiones, hay una serie de aspectos que aun esperan
una descripcion adecuada en todas las variantes del espafiol. Sin dejar el caso de las pasi-
vas/impersonales reflejas, es sabido que la presencia del se no necesariamente suprime el
caso acusativo del verbo (como vemos en (3a), donde puede aparecer el pronombre atono
la), pero también parece cierto que, en la mayoria de dialectos, la legitimacion de este caso
depende de la animacidad del objeto semantico (como vemos en (3b, c), donde el antece-
dente de /a no puede ser inanimado cuando se esta presente):

(3) a.AMaria, se la ve muy cansada
b. {*La iglesia/A Maria}, se la critica mucho tltimamente
c. {La iglesia/A Maria}, la prensa la critica mucho ultimamente

El par minimo de (3b) parece, a su vez, relacionado con la presencia de la @ asociada a
los objetos directos en espanol (e.g., Juan vio a Maria), que también constituye otro aspecto
controvertido de nuestra gramatica (cf. Pensado 1995, Torrego 1999, Lopez 2012). Entre
los diversos factores implicados en la legitimacioén de esta particula, estd la animacidad,
como puede verse en (4):

(4) a.Judas beso *(a) Jesus
b. Pilatos lavo (*a) sus manos

Es tentador dar cuenta de la presencia de este elemento aludiendo a criterios funciona-
listas —orientados a factores en ultima instancia comunicativos—. Eso es precisamente lo que
se intenta en aquellos analisis que defienden que la « es insertada para diferenciar el objeto
del sujeto en aquellas lenguas que no tienen morfologia casual (lo que se conoce como Mar-
cado Diferencial de Objeto; cfr. Leonetti 2004). El trabajo de Gonzalez Calvo nos invita a
eludir, o cuando menos cuestionar, ese tipo de explicacidon, puesto que “son criterios [...]
sintacticos, no semanticos, los que se han de usar para establecer y fijar las funciones sintac-
ticas de una lengua” (p. 19). No se trata de hacer sintaxis ignorando la semantica (una critica
habitual a los modelos formalistas), sino de utilizar criterios que hagan predicciones y sean,
por tanto, mas facilmente falsables. En el caso de la a del espaiiol, se ha demostrado que los
criterios puramente funcionalistas o semanticos son insuficientes (si la ¢ fuera insertada para
distinguir sujeto de objeto, entonces esperariamos que todas las lenguas no configuraciona-
les empleasen un mecanismo analogo, pero claramente no es asi; c¢fr. Leonetti 2004, Lopez
2012), y que debe adoptarse un punto de vista morfo-sintactico.

Elementos como la preposicion a (como marca diferencial del objeto directo), el mor-
fema se (que altera las condiciones de concordancia y caso de las oraciones reflejas) o el
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verbo haber (ya sea como auxiliar o como predicado locativo-existencial) plantean proble-
mas para el estudio del espafiol, a diferentes niveles. Son, en efecto, “escollos”. El libro de
Gonzalez Calvo nos sugiere que estudiemos estos elementos de manera sistematica y con-
cienzuda, dejando de lado las controversias, prestando atencion a todos los tipos de variacion
y delimitando adecuadamente los criterios gramaticales, ya sean sintacticos, semanticos,
morfologicos, etc. Se trata, en mi opinion, de una perspectiva minoritaria y complicada (y por
eso mismo interesante), que encara las complejidades gramaticales con valentia y curiosidad,
sin dejarse llevar por prejuicios normativos o teoricos.

El gramatico tiene algo de navegante, y los navegantes tienen algo de explorado-
res. Gonzalez Calvo lo demuestra sobradamente, y no le importa para ello transitar por
aguas poco amables. Como hemos visto, al hacerlo se acerca a diferentes escollos, lo que
no parece la mejor estrategia para llegar a buen puerto. Gonzalez Calvo, sin embargo, es
consciente de que de la misma manera que cuantos mas escollos encontremos mas cerca
estaremos de la orilla, cuanto mas estudiemos este tipo de unidades (los elementos grama-
ticales, considerados “partes menores de la oracién” en la tradicion) mas cerca estaremos
de caracterizar la gramatica del espafiol.
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