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REsumo

O interesse cultural de uma regido € um elemento transversal a todas as comunidades e estd directa-
mente relacionado com a sua nocdo de “bem cultural”, a sua protegdo e valorizagao.

Este artigo apresenta um contributo metodolégico para a elabora¢do de uma Carta de Interesse
Cultural para a Regido do Médio Tejo/Portugal, centrada na modelagio em Sistemas de Informagao
Geogrifica, a partir de dados oficiais referentes a bens arqueolégicos, patriménio cultural edificado
e a infraestruturas de conhecimento e promocao cultural, com o objectivo de identificar as aglome-
racdes geograficas respetivas dreas de interesse cultural. A modelag¢ao em Sistemas de Informagao
Geogrifica das vdrias etapas metodoldgicas, baseadas em critérios de selegdo e hierarquizagdo dos
bens culturais, permitiu construir a primeira carta de interesse cultural para a regido do Médio Tejo/
Portugal, com base em niveis de interesse cultural, por aglomeragao.

Palavras-chave: Sistemas de Informacdo Geografica, Carta de Interesse Cultural, Modela¢ao Geo-
gréfica, Patrimé6nio Cultural.

ABSTRACT

The regional cultural interest is a transversal element to every community, thus directly related to
their notion of “cultural heritage”.

This paper proposes a new methodology contribution to development of a Cultural Interest Map for
the Médio Tejo/Portugal, based on a Geographic Information Systems model, built upon official
data from archaeological sites, architectural heritage and cultural equipment. The purpose and the-
refore aim was to identify a set of clusters and its surroundings, which are areas of cultural interest.
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The model in Geographic Information Systems involved several classification stages, allowing the
construction the first cultural interest map of the Médio Tejo/Portugal, based on agglomeration
degrees of cultural interest.

Keywords: Geographic Information Systems, Cultural Interest Map, Geographic Modelling, Cul-
tural Heritage.

1. INTRODUCAO

A robustez ideoldgica da memdria colectiva de uma Nagdo estd intimamente li-
gada a matriz cultural de um Pafs. Paradoxalmente, sdo os poderes juridico-estatais que
determinam quais sdo os valores patrimoniais do Estado (Nagdo-Pai. A questdo que se
coloca de Quais os critérios éticos, deontologicos e juridicos que formatam a produgdo
humana chamada “Cultura” e consequentemente a nogdo de Interesse Cultural, possui
diferentes respostas.

A nocgdo de bem cultural foi regulamentada pela primeira vez pela Lei Portuguesa
n° 13/85, de 6 de Julho de 1985 e foi portadora de uma manifesta alteracdo no plano da
compreensdo da relagdo entre os objectos, os proprietarios e os poderes publicos. Na
definicdo de Interesse Cultural sdo contempladas as medidas determinadas Internacional-
mente que veiculam a proposta juridica do Estado Portugués, com base nos conceitos de
Patriménio Cultural e Bem Cultural, que incorporam valores de ordem juridica, politica
e cientifica, e que se complementam com as seguintes defini¢cdes: Patriménio Cultural - o
patrimonio historico, artistico, monumental, demoetnoantropologico, arqueologico, ar-
quivistico e bibliogrdfico, bem como os demais que constituam testemunho com valor de
civilizagcdo assim individualizados com base na lei (art.° 148.° do Decreto Lei n.° 112/98,
de 31 de Marco, alinea a)); [O]s bens Culturais constituiram-se na categoria juridica a
volta da qual muitos dos regimes do Patrimonio Cultural se tém estruturado e reinter-
pretado, estando-se em presenca de um instituto relativamente estabilizado, que su-
poe, fundamentalmente: a presenca de um bem imaterial (criagdo juridica) ancorado
num suporte material (excecionalmente, imaterial ou desmaterializado). (Ministério da
Cultura, 1998).

A “Comunidade Intermunicipal do Médio Tejo”, instituida por Lei em (Didrio da
Reptblica, 2008), constituiu-se num agrupamento administrativo que engloba treze mu-
nicipios e localiza-se geograficamente no Centro de Portugal. Nesta unidade administra-
tiva existe uma grande diversidade de sitios e de lugares com uma forte tradi¢do cultural
cujo enraizamento se inspira em tempos recuados. Compreender esta regiio do ponto de
vista cultural, passa néo sé por inventariar geograficamente os recursos culturais existen-
tes, mas sobretudo compreender as suas relagdes com o sistema territorial, numa perspec-
tiva de articulacdo integrada com outros factores que caracterizam a regido. Considera-se
que no quadro da protecg@o do patriménio, onde, sem prejuizo da procura de consensos e
tomada de decisdes que, por vezes, sdo urgentes, deve envidar-se todos os esforgos para
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salvaguardar os testemunhos que sdo de todos e proporcionar a identificacdo de novos
bens culturais, nomeadamente arqueoldgicos de acordo com uma concepg¢do dinamica,
abrangente e atual. A importancia da protec¢do do patriménio enquanto objecto de re-
feréncia de uma heranca/consciéncia colectiva e a sua e sua intercomunicabilidade com o
patriménio ambiental reforcam a defesa daqueles valores coletivos (Martins, 2012) numa
l6gica de utilizagdo racional do espaco e uma gestdo responsavel dos recursos ai existen-
tes, que se fundamenta num trabalho interdisciplinar de estudo e planeamento, no qual
a gestdo do patriménio tem um papel fundamental através da integrag@o e valoragao dos
recursos patrimoniais.

Pretende-se assim, criar um contributo metodolégico para uma visdo integrada
dos recursos culturais: arqueoldgicos, arquiteténicos, das infraestruturas e equipamen-
tos de conhecimento e promogao cultural, de modo que a sua articulagdo e modelagdo
possa consolidar a definicdo de dreas de interesse cultural no Médio Tejo. Os Sistema
de Informacdo Geogrifica sdo instrumentos fundamentais a eficicia e fundamentagdo
dos resultados, assim como permitem fornecer um acesso sustentdvel e generalizado a
heranga cultural, através do uso de tecnologias digitais. Neste sentido foi construida uma
base de dados geogréfica, utilizando o software comercial ArcGIS (ESRI), que reuniu um
conjunto de informacdo disponivel e dispersa em varios Organismos Publicos Portugue-
ses, de cardcter oficial. O resultado obtido € um primeiro contributo para a defini¢ao de
uma Carta de Interesse Cultural para a Regido do Médio Tejo.

2.  ENQUADRAMENTO GEOGRAFICO DO MEDIO TEJO

A sub-regido do Médio Tejo, com cerca de 3.344,0 km?, localiza-se na regiao Cen-
tro do pais, abrangendo os concelhos de Abrantes, Alcanena, Constancia, Entroncamento,
Ferreira do Zézere, Macao, Ourém, Sardoal, Sertda, Tomar, Torres Novas, Vila de Rei e
Vila Nova da Barquinha. Em 2008 € constituida a Comunidade Intermunicipal do Médio
Tejo (CIMT) com o intuito de promover o desenvolvimento equilibrado e sustentavel do
seu territdrio de intervengdo, com base no planeamento estratégico regional e o apoio as
autarquias locais (vd. Figura 1).

Esta sub-regido de Portugal abrange terrenos montanhosos do macico calcario es-
tremenho (serras de Aire e Candeeiros), paisagens predominantes florestais e agricolas
e uma extensa rede hidrografica da bacia tercidria do Tejo-Sado (nascentes, ribeiras, pis-
cinas naturais e albufeiras), com destaque para a presenca do Rio Tejo e seus afluentes
Alviela, Almonda, Nabdo e Zézere e seu afluente. Com base no registo censitario da po-
pulacdo em 2011, esta sub-regido conta com 247.330 habitantes. O Convento de Cristo e
o Santuario de Fatima, assim como os seis castelos (Abrantes, Almourol, Ourém, Tomar,
Torres Novas e Sertd) sdo os recursos culturais de maior atratividade desta sub-regido de
Portugal. O Médio Tejo tem assim uma posi¢io geografica privilegiada no territério de
Portugal Continental pela sua localizagdo central e riqueza cultural.



224

Rita FERreIRA AnasTAcio, ANA Rosa Cruz: Carta de inferese cultural para a regido do Médio Tejo/Portugal:
Modelag@o em Sistemas de Informagdo Geogrdfica

\

- BRANTES
[ ]ALcANENA

l

W consTANCIA

[ ENTRONCAMENTO
"[I1] FERREIRA DO ZEZERE

B viacio
< [ ovrem
M sarvoaL
B sexia
7 o
N\ I roRRES NOVAS
| B via vE RED
T M viLA NOVA DA BARQUINHA
[ Limite Regito do Medio Tejo

10 5.0 0
Quilometros

v’ et (

Fonte dos Dados:
Sistema de Coordenadas: ETRS 1989 TMO06_PT CAOP2014 e Paises: ESRI

Figura 1. Enquadramento Geogrifico do Médio Tejo (Fonte: Elaboragdo prépria).

SINTESE METODOLOGICA

A metodologia de elaboragdo da carta de interesse cultural para a regido do Médio

Tejo conta com quatro etapas. A primeira etapa baseia-se no levantamento dos dados
referentes ao Patriménio Arqueoldgico, Arquiteténico e Infraestruturas de Conhecimen-
to/Promocao Cultural. Foi compilada toda a informagao oficial, tendo sido definidos os
seguintes temas geograficos de cariz cultural e respectivas fontes: 1) Registos Arqueolo-
gicos (2014) — que constam da Base de Dados Oficial da Direc¢dao Geral do Patriménio
Cultural — Endovélico; 2) Inventério do Patriménio Arquiteténico (2014) — que contam da
Base de Dados Oficial do Instituto da Habitag¢do e da Reabilitacdo Urbana — Sistema de
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Informacgdo para o Patriménio Arquiteténico; 3) Inventdrio do Patriménio e dos Museus
(2014) — que constam da Base de Dados da Comunidade Intermunicipal do Médio Tejo
— SIG Médio Tejo; 4) Infraestruturas Culturais e Centros Facilitadores de Conhecimento
do Médio Tejo — por pesquisa em diversas fontes. De salientar que a recolha de dados
adicionais com relevancia cultural, como o patriménio imaterial, mével e etnografico ndo
foi contemplada neste estudo, pois ndo consta nas bases de dados oficiais de uma forma
consistente e tdo organizada como as anteriores. A segunda etapa consiste na selegc@o
do patriménio de interesse cultural, baseado em principios de valor intrinseco, memoria
coletiva, estético, cientifico-didatico, e a sua hierarquizacdo em termos do seu grau de
importancia baseado na localizagdo, reutilizagdo, funcionalidade, atratividade, acessibi-
lidade, representatividade e interesse cientifico. A terceira etapa define os critérios: de
classificacdo, raridade, fragilidade, singularidade e conservacdo, para o patriménio ar-
queoldgico; a classificacdo oficial pelo Estado dos bens iméveis para o patriménio ar-
quiteténico; e o interesse cultural direto das infraestruturas e equipamentos de promogao
cultural e do conhecimento, com base na sua tipologia. A quarta etapa baseia-se na pon-
deracdo do conjunto dos recursos culturais para definicdo do interesse cultural acumula-
tivo e hierarquizag@o do seu nivel de interesse cultural, que foi transporto para uma drea
quilométrica.

3.1. Identificacao e hierarquizacao dos Sitios Arqueolégicos de Interesse Cultural

Segundo a Lei n.° 107/2001, de 8 de Setembro, “o patriménio arqueoldgico € cons-
tituido por todos os vestigios, bens e outros indicios da evolucdo do planeta, da vida e
dos seres humanos, cuja preservacdo e estudo permitam tragar a histéria da humanidade
e a sua relacdo com o ambiente, nomeadamente os obtidos no ambito de actividade ar-
queoldgica como disciplina cientifica. O patriménio arqueolégico integra depdsitos estra-
tificados, estruturas, construgdes, agrupamentos arquiteténicos, sitios valorizados, bens
méveis e monumentos de outra natureza, bem como o respectivo contexto, quer estejam
localizados em meio rural ou urbano, no solo, subsolo ou em meio submerso, no mar
territorial ou na plataforma continental. E patriménio nacional, uma vez que constituem
testemunhos com valor de civilizagdo ou de cultura, portadores de interesse cultural rele-
vante e reflectem valores de memoria, antiguidade, autenticidade, originalidade, raridade,
singularidade, ou exemplaridade, competindo ao Estado proceder ao seu arquivo, conser-
vagdo, gestdo, valorizagdo e divulgacdo”. O Patriménio Arqueoldgico féssil constitui-se
como a Heranca dos primérdios da organizag@o social, econdmica e simbdlica das co-
munidades, que enriquece o nosso conhecimento acerca do percurso histérico das popu-
lacdes que habitaram o territério hoje portugués.

I. A primeira etapa consistiu na compila¢do de toda a informacdo disponivel na
Base de Dados Oficial da Dire¢do-Geral do Patriménio Cultural — Endovélico, por con-
sulta bibliografica da especialidade, de modo a selecionar os Sitios Arqueoldgicos de
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interesse cultural. A selecdo baseou-se no conceito tedrico de Sitio Arqueoldégico que
estd em larga medida dependente da corrente tedrica que alicerca um trabalho académico,
muito embora a pesquisa intensiva de conceitos se torne redundante pois, quase todos os
investigadores estdo de acordo com a nossa perspectiva: um sitio arqueoldgico € um ponto
no globo onde se detectou vestigios de atividade humana. Esta parece ser também a ideia
que esta subjacente a construcio da Endovélico. Para melhor compreensdo, citamos ainda
alguns investigadores com um estatuto relevante no meio da Arqueologia Conceptual:
Um sitio arqueologico é uma zona descontinua e delimitada onde seres humanos vive-
ram, trabalharam ou ai tiveram qualquer actividade e onde indicios fisicos resultantes
dessas actividades podem ser recuperados por arqueologos (Feder, 1997). Os Nao-Sitio,
ou seja os registos arqueoldgicos sem interesse cultural relevante sdo considerados como
(...) uma zona que potencialmente se pode interpretar como de actividade humana, mas
cuja cultura material ndo o consegue definir espacialmente (Plog et al, 1982). A concep-
tualizag@o de Nao-Sitios (siteless ou nonsite) exclui completamente o conceito de sitio
arqueoldgico, dando, em sua substituicdo, um significado amplificado ao artefacto (Tho-
mas, 1975; Dunnell e Dancey, 1983; Dunnell, 1992). Outra abordagem classificativa de
Nao-Sitios encontra-se nos conceitos off site (fora do sitio) e de near site (perto do sitio)
que ndo ignora liminarmente o conceito de sitio arqueoldgico, antes o envolve numa 16gi-
ca de distribui¢do geografica regional do espdlio (Foley, 1981; Schofield, 1991).

Foram assim excluidos os registos arqueolégicos classificados tipologicamente no
Endovélico como: i) Achados Isolados; ii) Manchas de Ocupacdo; iii) Vestigios de Su-
perficie; iv) Vestigios diversos; v) Indeterminado. A exclusdo dos Nao-Sitios tem como
premissa de base a completa auséncia de significado cultural, embora nio arqueolégico,
de objectos dispersos a superficie. A pesquisa na Endovélico dd-nos uma pélida imagem
dos hectares de terreno ainda por prospectar na regido do Médio Tejo, permitindo verifi-
car as assimetrias no registo arqueoldgico de superficie entre cada concelho.

II. A segunda etapa considerou descritores basicos para o entendimento dos sitios:
1) localizagdo administrativa e geografica. Critério fundamental sem o qual ndo haveria
lugar para a etapa interpretativa dos mapas elaborados; 2) Reutilizacdo. Critério quali-
tativo que € bastante significativo considerando que muitos sdo os sitios arqueoldgicos
que apresentam ocupagdes diacrénicas; por vezes abrangem as duas fases de ocupagdo
humana na Europa - o Pleistocénico e o Holocénico; 3) Funcionalidade. Critério misto
(qualitativo e quantitativo), € determinante pois contempla o tipo de estruturas postas
a descoberto, ou ji a descoberto, que se conjugam em grandes subcategorias: agricola,
doméstico, exploragdo, funerdria, geomonumento, habitacional, lazer, militar, religioso,
simbolico, socioeconémico e vidrio. 4) Representatividade. Critério estatistico fundamen-
tal, em ordem a avaliacdo da percentagem total do mesmo tipo de sitio arqueolégico que
sobreviveu até aos nossos dias; 5) Interesse Cientifico. Critério qualitativo determinante
e representativo da mais-valia que um sitio arqueolégico possui aquando da validacdo do
Interesse Cultural; 6) Acessibilidade e Atratividade. Estes descritores qualitativos permi-
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tiram selecionar os sitios arqueoldgicos cujas caracteristicas fossem de molde a integra-
rem a Carta de Interesse Cultural, com base na verificagdo bibliografica individualizada
de toda a informacao recolhida. A valida¢do cultural de cada sitio baseou-se foi feita com
base nos seguintes descritores: a) Tipo de Sitio Arqueolégico - Cronologia Absoluta ou
Relativa; b) Artefacto - Cronologia Absoluta ou Relativa; c¢) Ecofacto - Cronologia Abso-
luta ou Relativa; d) Estrutura - Cronologia Absoluta ou Relativa; e) Amostra - Cronologia
Absoluta ou Relativa; f) Arte Rupestre - Cronologia Absoluta ou Relativa.

A informacao dos registos arqueoldgicos, consultada na Base de Dados Endovélico,
foi introduzida no Sistema de Informacdo Geografica a partir das coordenadas geografi-
cas Latitude/Longitude e associando o sistema WGS1984. Apés a construgdo tematica,
em formato ponto, os mesmos foram projectados para o sistema de referenciacio oficial
ETRS 1989 Portugal TMO06 e criadas as suas coordenadas rectangulares planas, x e y.
Para cada registo foi verificada a sua posicio geografica e validada/corrigida com base
no campo Acesso da Base de Dados do Endovélico, sobre a imagem de satélite Basemap
disponivel no software ArcGis (ESRI), como um servigo MapServer.

Foram entdo considerados 1024 registos arqueoldgicos para a regido do Médio Tejo,
excluiram-se os registos em que o campo Tipo da Base de Dados Endovélico continha as
seguintes classificagdes: Achados Isolados, Manchas de Ocupacio, Vestigios de Super-
ficie, Vestigios Diversos, Indeterminado e Estagcdo de Ar Livre. No entanto os registos
excluidos foram verificados, com base no campo “Descri¢do”, “Espélio” e “Trabalhos”
Arqueoldgicos para reintegrar os registos que embora classificados com a tipologia assim
referida, apresentavam interesse cultural. O mesmo procedimento foi feito para todos
os outros registos que embora classificados como - Abrigo, Anta, Aqueduto, Arte Ru-
pestre, Atalaia, Balnedrio, Barragem, Calgada, Capela, Casal Ristico, Castelo, Cidade,
Cista, Complexo Industrial, Conheira, Convento, Depdsito, Ermida, Estela, Estrutura,
Ferraria, Fonte, Forja, Forno, Granja, Gruta, Habitat, Igreja, Inscri¢do, Jazida, Lagar, Ma-
moa, Marco, Marco de Propriedade, Menir, Milidrio, Mina, Mosteiro, Muralha, Muro,
Necrépole, Nicleo de Povoamento, Oficina, Pedreira, Pogo, Ponte, Povoado, Povoa-
do Fortificado, Santudrio, Sepultura, Sinagoga, Termas, Torre, Tumulus, Via, Vicus e
Villa — ndo apresentavam interesse cultural, por se tratarem apenas de vestigios arqueo-
l6gicos.

Neste procedimento de exclusdo/reintegracdo foram também consultadas as cartas
arqueoldgicas municipais, com excepcio do concelho de Macdo, por ndo existir.

Dos 1024 registos arqueoldgicos, foram entéo considerados 477 sitios arqueoldgicos
de interesse cultural. A Figura 2 apresenta a distribui¢do geografica dos registos arqueol6-
gicos, assim como os que foram considerados de interesse cultural.
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Figura 2. Distribuic@o geografica dos registos arqueoldgicos/sitios arqueoldgicos de interesse cultural.

Para a caracterizagdo do nivel de interesse cultural dos Sitios Arqueoldgicos, foram
definidos a priori dois fatores identificados na Lei Portuguesa 107/2001: a Raridade e a
Singularidade, muito embora ndo seja objetiva relativamente ao significado de Raridade
e de Singularidade, foram-lhes por nés atribuidos conteidos a posterori: 1) Raridade:
constituiu-se como uma qualidade superlativa do que € invulgar e exdtico, tendo-lhe sido
atribuida uma métrica majorativa entre [1-5]: a) 1 - Muito Frequente; b) 2 - Frequente;
¢) 3 - Pouco Frequente; d) 4 - Raro; e) 5 - Muito Raro; 2) Singularidade: constituiu-se
como uma qualidade superlativa do que € tnico, tendo-lhe sido atribuida uma métrica
majorativa entre [1-5]: a) 1 - Muito Comum; b) 2 - Comum; ¢) 3 - Pouco Comum; d) 4 -
Singular; e) 5 - Muito Singular. Outros trés fatores foram também definidos: 3) Fragilida-
de: constituiu-se como uma qualidade relativa do que € delicado, vulneravel e débil. Pode
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ou ndo estar relacionado com o factor Conservagao, tendo-lhe sido atribuida uma métrica
majorativa entre [1-5]: a) 1 - Muito Robusto; b) 2 - Robusto; ¢) 3 - Pouco Frequente; d)
4 - Fragil; e) 5 - Muito Fragil; 4) Conservacao: constitui-se como o fator preponderante
de classificag@o e de validacdo dos sitios arqueoldgicos. Implica a integragdo de vérios
conceitos como o da Importdncia (supde-se que se tenha em linha de conta grau de al-
teragdo fisico-quimica ou de destruicdo que pode ser esperada no futuro. A consequente
perda de valor arqueoldgico serd medida segundo graus de perturbagdo); Temporalidade
(supde-se que se tenha em linha de conta grau da persisténcia de um impacto adverso, tal
como a perda irreversivel e irrecuperavel de um bem), tendo-lhe sido atribuida uma métri-
ca majorativa entre [1-5]: a) 1 - Boa Conservacdo; b) 2 - Mediana Conservagio; c) 3 - Ma
Conservagdo; d) 4 - Vandalizacdo; e) 5 — Desaparecimento; e 5) Classificacio oficial:
constituiu-se como um instrumento de medida da valoragdo patrimonial definida pela Lei
Portuguesa (art.15° da Lei n.° 107/2001, de 8 de Setembro), tendo-lhe sido atribuida uma
métrica majorativa entre [1-5]: a) 1 - Sem Protec¢@o, Sem Classificagdo e Nao Determina-
do; b) 2 - Patriménio em Vias de Classificagdo; ¢) 3 - Patriménio com Interesse Municipal;
d) 4 - Patriménio com Interesse Publico; e) 5 - Patriménio com Classificagdo Nacional.

O resultado da classificagdo de cada um dos critérios, com base em conhecimento
cientifico, empirico e consulta bibliografica, permitiu obter um valor médio entre [1-5] do
interesse arqueoldgico-cultural de cada sitio, ao qual foi atribuido um nivel de interesse
cultural: regular, satisfatdrio, ou superlativo, de acordo com a Figura 3.

3.2. Identificacao e hierarquizacdo do Patriménio Arquiteténico
de Interesse Cultural

Segundo a Lei Portuguesa n.° 107/2001, de 8 de Setembro, o patrimdnio arqui-
tetonico é um recurso de importdncia vital para a identidade colectiva e um factor de
diferenciagdo e de valorizagdo territorial que importa preservar. A sua conservagao,
valorizagdo e divulgagdo tem um potencial de projec¢do local, regional, nacional e, em
casos especificos, mundial, com capacidade de atractividade de diferentes piiblicos pelos
diversos aspectos associados a sua frui¢do, atendendo a diversificacdo dos valores asso-
ciados. O patriménio arquiteténico, também ele caracterizador da nossa Heranga Histori-
ca, dos tipos e estilos adoptados ou inéditos da nossa capacidade criativa estd conformado
aos legisladores. A mensagem a ser transmitida aquando do seu usufruto estard sempre
ligada as raizes culturais da Nacdo.

O mesmo foi modelado geograficamente a partir do Inventario do Patriménio Ar-
quiteténico (2014), base de dados SIPA (Sistema de Informacao para o Patriménio Arqui-
teténico) do Instituto da Habitac@o e da Reabilitacdo Urbana (IHRU). A informacdo geo-
gréfica foi disponibilizada pelo IHRU, em formato shapefile, ao ponto, em coordenadas
geograficas Latitude/Longitude, WGS1984 e projectada posteriormente para o sistema de
referenciacio oficial ETRS 1989 Portugal TMO06, de forma a criar as suas coordenadas
rectangulares planas, x e y. Para cada registo foi verificada a sua posicdo geogréfica e
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validada/corrigida com base num tema Patriménio da base de dados SIGMT (Sistema de
Informagdo Geografico do Médio Tejo), disponibilizado pela Comunidade Intermunici-
pal do Médio Tejo, sobre a imagem de satélite Basemap disponivel no software comercial
ArcGis (ESRI), como um servico MapServer.

10 5 0 10 Quilometros
N T

Nivel Interesse Arqueolégico- Cultural Fonte dos Dados:
8 o 3 CAOP2014
regular @ satisfatorio @ superlativo DGPC/Portal de Arquedlogo

[_] Regido do Médio tejo/Limite de Concelho Sistema de Coordenadas: ETRS 1989 TMO06 PT

Figura 3. Distribui¢@o geografica dos sitios arqueoldgicos de interesse cultural.

Foram entdo considerados 885 registos de patriménio arquiteténico, dos quais fo-
ram excluidos 179 registos: os sitios arqueolégicos, que ja foram incorporados no ponto
anterior, os bairros e nticleos urbanos, por se tratar de dreas e ndao de pontos, e 0s equipa-
mentos coletivos e infraestruturas culturais (incorporadas no ponto seguinte).

A classificagdo do patriménio arquiteténico baseou-se na classificacdo dos bens
imdveis: monumentos, conjuntos ou sitios, de acordo com o ponto 1 do art.8° da Lei
Portuguesa n.° 107/2001, de 8 de Setembro que define classificagdo como o acto final
do procedimento administrativo mediante o qual se determina que certo bem possui um
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inestimavel valor cultural, aos quais se juntaram outros bens inventariados pela SIPA,
de relevante interesse arquiteténico-cultural, embora ndo determinado e/ou nao classifi-
cado. Segundo o art.15° os bens imdveis podem pertencer as categorias de monumento,
conjunto ou sitio, nos termos em que tais categorias se encontram definidas no direito
internacional. Os bens im6veis podem ser classificados como de interesse nacional, de
interesse publico ou de interesse municipal. Os bens iméveis classificados como de inte-
resse nacional, sejam eles monumentos, conjuntos ou sitios, designam-se como “monu-
mento nacional”. Um bem considera-se de interesse nacional quando a respectiva prote-
ccdo e valorizagdo, no todo ou em parte, represente um valor cultural de significado para a
Nacao; de interesse publico quando a respectiva protecgdo e valorizagio represente ainda
um valor cultural de importancia nacional, mas para o qual o regime de proteccio inerente
a classificacdo como de interesse nacional se mostre desproporcionado; e de interesse
municipal quando a protecgdo e valorizacio, no todo ou em parte, represente um valor
cultural de significado predominante para um determinado municipio.

O critério Classificacdo adotou os critérios publicados na Lei n° 107/2001, sendo
hierarquizada a importancia segundo a Classificacio Oficial em fung¢do do tipo de clas-
sificaclo, tendo-lhe sido atribuida uma métrica majorativa entre [1-5]: a) 1 - Nao Deter-
minado; b) 2 — Patriménio Cultural em Vias de Classificagdo e Patrimoénio Cultural ndo
classificado; ¢) 3 - Bens Imédveis de Interesse Municipal; d) 4 - Bens Iméveis de Interesse
Publico; e) 5 - Bens Imdveis de Interesse como Classificagdo Nacional. O resultado per-
mitiu obter um valor médio entre [1-5] do interesse arquitetonico-cultural de cada bem
imével, ao qual foi atribuido um nivel de interesse cultural: residual, reduzido, regular,
satisfatério, ou superlativo, de acordo com a Figura 4.

3.3. Identificacao e hierarquizacao das Infraestruturas e Equipamentos
de Promocao Cultural e Centros de Conhecimento

As infraestruturas e equipamentos culturais e os centros de conhecimentos referem-
se ao conjunto de equipamentos e instalagdes fisicas, que garantem uma dinamica cultural
a um determinado territério e que sdo relevantes para o desenvolvimento socioeconémico
e para a atratividade das regides, apoiando as atividades culturais que possam promo-
ver a criacdo de servigos (Ministério da Cultura, 2000). Os Centros de Conhecimento
constituem-se como facilitadores de conhecimento com o objetivo estratégico-politico
de potenciador e democratizar o acesso ao conhecimento, revestido de nova roupagem
que os torna apelativos as comunidades. O tema geografico das infraestruturas e equipa-
mentos de promogdo cultural e os centros de conhecimento foi constituido a partir das
seguintes bases de dados geograficas: a) SIPA (Sistema de Informacdo para o Patriménio
Arquiteténico) do Instituto da Habitag@o e da Reabilitacdo Urbana (IHRU). A informagao
geografica foi disponibilizada, em formato shapefile, ao ponto, em coordenadas geogra-
ficas Latitude/Longitude, WGS1984 e projectada posteriormente para o sistema de refe-
renciacdo oficial ETRS 1989 Portugal TM06, de forma a criar as suas coordenadas rec-
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tangulares planas, x e y; b) SIGMT (Sistema de Informacdo Geografico do Médio Tejo).
A informagdo geografica foi disponibilizada, em formato shapefile, ao ponto, no sistema
de referenciacdo oficial ETRS 1989 Portugal TMO06; ¢) Outra informacdo recolhida das
paginas WEB dos municipios e criada diretamente sobre a imagem de satélite Basemap
disponivel no software ArcGis (ESRI), como um servigo MapServer.

0 5 10 20
S W Quilometros

Fonte dos Dados:
Nivel Interesse Arqueteténico-Cultural CAOP2014

residual © reduzido © regular ® satisfatorio ® superlativo @ sem interesse THRU/SIEA2014

[] Regitio do Médio tejo/Limite de Concelho Sistema de Coordenadas: ETRS 1989 TM06_PT

Figura 4. Distribuicdo geografica do patriménio arquitetonico e seu interesse arquitetonico-cultural.

Consideraram-se as seguintes categorias: a) infraestruturas e equipamentos cul-
turais: museus, centros culturais e multiusos, teatros, centros de interpretacio, galerias
municipais, bibliotecas e parques tematicos; b) Equipamentos potenciadores de conheci-
mento cientifico na drea do patriménio cultural: institui¢des de ensino superior e centros
e laboratérios de investigagio, com sede no Médio Tejo.
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Para cada registo foi verificada a sua posicio geografica e validada/corrigida sobre a
imagem de satélite Basemap disponivel no software comercial ArcGis (ESRI), como um
servico MapServer. Foram entdo consideradas 99 infraestruturas e equipamentos cultu-
rais e os centros de conhecimentos para a regido do Médio Tejo.

As mesmas foram classificadas segundo o critério-paradigma “Democratizagdo da
Cultura e dos Espacos Culturais”, sendo hierarquizada a importancia segundo a sua tipo-
logia, tendo-lhe sido atribuida uma métrica majorativa entre [1-5]: a) 1 — Teatros, Salas
de Espetéculo; b) 2 — Centros Culturais, Centros Multiusos; ¢) 3 — Galerias, Museus, Bi-
bliotecas; d) 4 — Centros de Ciéncia Viva, Parques Tematicos; e) 5 — Institui¢des de ensino
superior e seus derivados. O resultado permitiu obter um valor médio entre [1-5] do inte-
resse cultural das infraestruturas e equipamentos culturais e centros de conhecimentos, ao
qual foi atribuido um nivel de interesse cultural: residual, reduzido, regular, satisfatério,
ou superlativo, de acordo com a Figura 5.

0 5 10 20
Y uitometros

Fonte dos Dados:
Nivel Interesse das infraestruturas de conhecimento e promogio cultural CAOP2014
THRU/SIPA 2014
residual ® reduzido ® regular ® satisfatério ® superlativo ® sem interesse CIMT 2014
WEB Municipios
[ Regitio do Médio tejo/Limite de Concelho Sistema de Coordenadas: ETRS 1989 TM06_PT

Figura 5. Distribuicio geogréfica das infraestruturas e equipamentos culturais e os centros de
conhecimentos e seu interesse cultural (Fonte: Elaboracdo prépria).
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3.4. Classificacao HERITY

O HERITY ¢ a Organizacao Internacional para a Certificagdo da Qualidade da Gestio
do Patriménio Cultural, ou seja € um sistema de avaliacdo global que certifica a qualidade
da gestdo de bens culturais, nomeadamente monumentos, sitios, museus, bibliotecas e ar-
quivos. Em Portugal este sistema foi aplicado pela primeira vez na regido do Médio Tejo.

Foram entdo consideradas as Infraestruturas classificadas pelo HERITY, no critério
relevancia, ou seja na percegdo do bem cultural por se considerar o tinico que contribuf
para o interesse cultural (sendo que o critério conservacio ja foi contabilizado), tendo-lhe
sido atribuida uma métrica majorativa entre [1-5], de acordo com a métrica HERITY, ou
seja as avaliacOes sdo positivas, e vdo de 1 (minimo) a 5 (mdximo). Em termos gerais a
relevancia estd associada a niveis: 1 - local, 2 - nacional, 3 - regional supranacional, 4 -
internacional e 5 - mundial. Como a relevancia incorpora a vertente de pesquisa, muitas
vezes a dimensdo local ou mundial depende da pesquisa, e ndo do valor absoluto (se € que
existe) dos bens culturais. O resultado da classificag@o apenas contempla valores entre 2
e 4 (vd. Figura 6).

A

Nivel de relevancia dos bens culturais Fonte dos Dados:
CAOP2014

2 @3 o4 HERITY.PT
[ Regido do Médio tejo/Limite de Concelho Sistema de Coordenadas: ETRS_1989 TMO06_PT

Figura 6. Bens culturais classificados pelo HERITY - critério relevancia
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5. MODELACAO GEOGRAFICA DOS RECURSOS CULTURAIS
DO MEDIO TEJO

Os recursos culturais anteriormente identificados originaram um valor acumulativo
de interesse cultural que foi ponderado e transposto para uma drea de 1kmx1km, derivada
do facto das coordenadas apresentarem erros de localizagdo justificados pelos “cacadores
de tesouros”, pela destruicdo, vandalizacdo e saque com detectores de metais de sitios
arqueoldgicos que € hoje, em pleno século XXI, ainda uma pratica. Neste sentido foi
gerada e codificada uma quadricula vetorial 1kmx1km, baseada na quadricula militar
da cartografia 1:25000, escala esta de representacdo que permite atenuar os erros de lo-
calizagdo, sobretudo dos registos arqueoldgicos que apresentaram erros, em muitos dos
casos, na ordem dos 500 metros, sobretudo em registos em que o vestigio € nao edificado.
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Figura 7. Carta de Interesse Cultural.
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O valor do interesse cultural de cada uma das varidveis foi somado e associado a qua-
dricula geografica, onde os recursos culturais se inserem geograficamente. Este tipo de
representacdo apresenta beneficios ao nivel da divulgag@o e partilha de informacao, no-
meadamente arqueoldgica e € utilizado por biélogos, nomeadamente para dados relativos
a fauna (Loureiro et al, 2008) e foi proposta pela primeira vez no Atlas Florae Europaeae,
(Jalas & Suonuinen, 1972).

Posteriormente foi introduzido um campo de interesse cultural total na tabela, onde
foram ponderados os interesses culturais parciais, ponderados da seguinte forma: 0.3
interesse arqueoldgico, 0.3 interesse arquiteténico, 0.3 interesse de promogao cultural/
conhecimento e 0.1 relevancia internacional (somando a totalidade da unidade), dando
origem a um valor de interesse cultural médio entre [1-5], para cada drea quadricular. Por
agregacdo em trés classes dos valores obtidos, foi definido o interesse cultural categori-
zado em: regular, satisfatério e superlativo; dando origem as dreas de interesse cultural,
numa primeira tentativa de construir uma Carta de Interesse Cultural para o Médio Tejo,
com base em aglomeracao de recursos culturais, de acordo com a Figura 7.

Da andlise territorial, verifica-se de uma forma geral que as dreas de maior interesse
cultural se encontram nos nucleos urbanos principais (sedes de concelho), o que faz sen-
tido devido as maiores concentra¢des quer de patrimoénio arquiteténico, quer de infraes-
truturas culturais. E que as dreas de interesse regular se encontram em zonas potenciadas
pela existéncia de sitios arqueoldgicos.

4. CONCLUSAO

Com este estudo pretendeu-se dar um contributo metodolégico na produgio de con-
hecimento sobre o interesse cultural de um territério, com base na modelacdo dos seus
recursos culturais de uma forma integrada e usando Sistemas de Informagao Geografica
como instrumento eficaz de operacionalizagcdo da metodologia geografica.

Esta constituiu a primeira tentativa de compreender, de forma geografica e integra-
da, onde se encontram os aglomerados de interesse cultural regido do Médio Tejo, com
base num conjunto de recursos culturais.

O resultado foi o contributo metodolégico para definir as bases para um modelo de
gestdo do patriménio, numa ldgica intermunicipal, pois as aglomeragdes vao além das
fronteiras administrativas. Em desenvolvimentos futuros podera ser integrado um conjun-
to de dados mais alargado, de forma refinar as areas de interesse cultural e a defini¢do de
mais critérios de diferenciagdo sobretudo nos bens arquiteténicos e nas infraestruturas e
equipamentos culturais e os centros de conhecimentos.

Contribuir para o estabelecimento de um instrumento orientador das intervengdes
territoriais futuras, no ambito de uma politica regional de cultura, com foco na valori-
zacdo, promogdo e divulgacdo do Patriménio Cultural, contribuindo para uma légica de
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rede cultural (Rebelo, 2008) que estimule o fortalecimento de uma identidade cultural
regional, serd um dos interesses operacionais deste estudo. A diversidade intercultural
terd de ser um assunto transversal a ser incluido — de forma mais explicita ou implicita
— em todos os estudos (Nuere, 2013) e desta forma futuras investigagdes também de-
verdo ser realizadas com prioridades centradas na mudanga tecnolégico-digital, suporte
para o desenvolvimento de politicas culturais a nivel intermunicipal. Assim, projetos e
financiamento futuros terdo que ser um investimento estratégico prioritdrio a muito curto
prazo, sob pena de perdermos progressivamente o elo cultural que nos liga ao passado.
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