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Resumen

William H. McNeill inicid el debate sobre el auge de Occidente, lo que originé una variada cantidad
de estudios desde diferentes disciplinas y perspectivas. Entre estos enfoques se encuentran las
explicaciones institucionales. Sin embargo, estas contribuciones pasan por alto el papel del Estado
territorial. Por ello, este articulo pretende aclarar como influyd esta forma de Estado en el triunfo de la
civilizacion occidental. En este sentido este articulo aborda el tema desde un punto de vista
geopolitico. Comienza exponiendo las teorias mas destacadas sobre el origen del Estado y continda con
la discusion del marco de andlisis. El argumento central del articulo es que el Estado territorial
introdujo un cambio decisivo en la organizacién del espacio que supuso el fortalecimiento de sus
capacidades internas para movilizar y extraer recursos. De este modo, el Estado territorial impulsé el
gasto militar, lo que dio lugar a revoluciones militares. Como resultado de esto las potencias
occidentales alcanzaron una superioridad estratégica sobre los imperios chino y otomano. Estos
imperios no pudieron reunir los recursos suficientes para alcanzar a los Estados europeos debido a su
modo de organizar el espacio.
Palabras clave: Estado territorial; auge de Occidente; geopolitica; revolucién militar; supremacia mundial.

Abstract

William H. McNeill initiated the debate on the rise of the West, which engendered a wide range of
studies from different disciplines and perspectives. Among these approaches are institutional
explanations. However, these contributions overlook the role of the territorial State. For this reason,
this paper aims to clarify how this form of State influenced the triumph of western civilization. In this
regard, this article approaches the topic from a geopolitical standpoint. It begins with setting out the
most prominent theories of the origin of the State and continues by discussing the analytical
framework. The paper's core argument is that the territorial State introduced a critical shift in the
organization of the space, which entailed the strengthening of its internal capabilities to mobilize and
extract resources. In this way, the territorial State boosted military spending, which led to military
revolutions. As a result, western powers attained strategic superiority over the Chinese and Ottoman
empires. These empires were unable to gather enough resources to catch up with the European States
due to how they organized space.
Keywords: territorial State; rise of the West; geopolitics; military revolution; world supremacy.
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El papel del Estado territorial en el auge de Occidente: una aproximacién geopolitica

1. INTRODUCCION

William H. McNeill inaugur6 con su trabajo seminal el debate del auge de Occidente
(1963). Desde entonces la discusiéon ha producido una gran cantidad de aproximaciones
hechas desde diferentes disciplinas y marcos teéricos (Daly, 2015). La razén de que esto sea
asi es bastante obvia, el triunfo de la civilizaciéon occidental esta en el centro de la historia
moderna, lo que lo convierte en un tema actual y relevante.

El debate sobre el auge de la civilizacién occidental abarca una gran cantidad de enfoques
diferentes como son las interpretaciones culturales (Weber, 1958; Dawson, 1950; Landes,
1998, 2006; McCloskey, 2006, 2010, 2016; Macfarlane, 1978, 2002; Chelli, 1997; Goldstone,
2009; Crespo, 2012; Ferguson, 2012; Chirot, 1994; Duchesne, 2011; Nemo, 2006; Stark, 2003,
2005; Leeuwen, 1964; Bryan, 2006, 2008; Lin, 2012; Huff, 2010); los enfoques tecnolégicos
(White, 1962, 1968, 1978; Mokyr, 1990, 2002; Levine, 2001; Vries y Woude, 1997; Mousnier,
1959; Roberts, 1956; Parker, 1990; Cipolla, 1965; Headrick, 1981, 2010; McNeill, 1982; Parry,
1968; Hoffman, 2011, 2016; Allen, 2009; Brady, 1991; Maddison, 2005; Snooks, 1996); los
abordajes a partir del intercambio cultural (McNeill, 1963; Hogdson, 1974, 1993; Clark, 1997;
McNeill y McNeill, 2003; Phillips, 1988; Thompson, 2000); los enfoques marxistas (Frank,
1967, 1970, 1979; Inikori, 2002; Williams, 1944; Adelman, 1999; Aston y Philpin, 1988;
Blackburn, 1997; Galeano, 2011; Moulder, 1977; Stein y Stein, 1970; Wolf, 1982; Wallerstein,
1974; Frank y Gills, 1993; Arrighi, 1999; Amin, 1974; Chase-Dunn y Hall, 1997; Sanderson,
1995; Smith, 1991; Lenin, 1974; Hobson, 1981; Luxemburg, 1951; Nievas y Nisancioglu,
2015); las teorias de la divergencia (Goody, 1986, 1996; Pomeranz, 2000; Frank, 1998;
Hobson, 2004; Chaudhuri, 1985, 1990; Elman, 2005; Flynn, 1996; Lach, 1965-1993;
Parthasarathi, 2011; Rail, 2007; Ronan, 1978; Rosenthal y Wong, 2011; Glahn, 1996; Wong,
1998; Marks, 2002; Andrade, 2011, 2015, 2016; Ghosh, 2015); la perspectiva geografica
(Diamond, 2009; Cosandey, 1997; Jones, 1982; Morris, 2016; Easterly y Levine, 2003); las
aproximaciones ecolégicas (Crosby, 1986; Anderson y Hill, 2004; Blaut, 1993; Chew, 2001;
Ponting, 1993); las expliaciones contraintuitivas (Needham, 1969; Qian, 1985; Bodde, 1991;
Sivin, 1982; Huff, 1993; Sardar, 1977, 1982, 1988, 1989, 1996, 2000; Elvin, 1973, 2000; Deng,
1999; Lang, 1997a, 1997b, 1998); y otras aportaciones que no entran en ninguna de las
categorias previas (Hall, 1985; Mielants, 2008; Abu-Lughod, 1989; Daly, 2014; Baechler, 1975;
Cox, 2017).

Sin embargo, en esta investigacién se quiere prestar atencién a la perspectiva
institucional. Esta aproximaciéon aborda el auge de Occidente a partir del papel desempefado
por las instituciones en la creacién de unas condiciones favorables que dieron a esta
civilizaciéon una ventaja comparativa frente a otros centros de poder como China, India o el
mundo isldmico. Las instituciones, desde este punto de vista, con consideradas una forma
relativamente estable y constante para organizar a la poblacién a gran escala, tal y como
sucede con los gobiernos, ejércitos, organizaciones religiosas, etc. Algo parecido ocurre con la
organizacion de distintos tipos de relaciones sociales como el matrimonio, la familia o la
amistad. Existen, entonces, diferentes tipos de instituciones relativamente duraderas que
coordinan las acciones de las personas, como sucede con las leyes, normas, costumbres y
tradiciones. Segiin esta aproximacion la supremacia de Occidente se debe a la formacion y
existencia de unas instituciones que confirieron a los paises europeos una ventaja decisiva
frente a sus rivales de otras civilizaciones.

La mayoria de los autores centran su atenciéon en el papel de determinadas instituciones
en el ambito econémico, como Nathan Rosenberg (1986), o en la propiedad, como Douglass
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North y Robert Thomas (1978), asi como Richard Pipes (1999) y John Weaver (2006). Otros
enfatizan el papel de las instituciones politicas para favorecer el progreso econdmico
(Acemoglu y Robinson, 2015). Aunque no son las unicas perspectivas institucionales
(Rignmar, 2005; Zanden, 2009), nos sirven para constatar que ninguna analiza el papel del
Estado territorial en el auge de Occidente, ademas de reflejar la ausencia de enfoques
geopoliticos. Asi pues, el objetivo de esta investigacion es esclarecer de qué manera el Estado
territorial, entendido este como la organizacién politica que gobierna de forma exclusiva el
espacio geografico que reclama como propio, influy6 en el auge de la civilizacion occidental.

La metodologia empleada es de caracter cualitativo al basarse en la revision de la
bibliografia disponible y en el estudio de casos. Por medio de este procedimiento se pretende
reexaminar las principales teorias que existen sobre el origen del Estado. Esto sirve para
ponerlas en relaciéon con el marco de analisis que es utilizado para estudiar el Estado
territorial desde una perspectiva geopolitica. En lo que a esto respecta, la geopolitica es
empleada para desarrollar un analisis espacial que responda a la pregunta de investigacion
que conduce este estudio: ;de qué manera el Estado territorial, como forma especifica de
organizar el espacio, permitié a Occidente alcanzar la supremacia mundial? Asimismo, para
responder a esta pregunta se recurre al estudio comparado del Estado territorial y de las
formaciones imperiales de la temprana edad moderna para, asi, dilucidar la ventaja
estratégica que las potencias europeas desarrollaron frente a sus rivales no occidentales a
través de la territorializacion de sus respectivos Estados.

Los casos escogidos para contrastar la hipotesis de la investigacion son Francia e
Inglaterra en la medida en que representan potencias europeas que participaron activamente
en el proceso de expansion colonial. Esto no impide que se haga referencia a Suecia y Prusia
en la medida en que desarrollaron ciertas innovaciones que afectaron al proceso de
territorializacion de los Estados. Por otro lado, son abordados los casos del imperio chino y
otomano al haber sido los principales rivales de los Estados europeos al inicio de la edad
moderna, lo que sirve para examinar las debilidades que estas formaciones politicas
presentaban. Ademas de esto, se recurre al uso de datos estadisticos que complementan y
amplian la informacion contenida en la bibliografia, lo que permite medir la ventaja que el
Estado territorial provey¢ a los paises europeos.

2. LAS TEORIAS DE LA FORMACION DEL ESTADO MODERNO

A la hora de abordar las teorias del origen del Estado nos encontramos con diferentes
modelos explicativos basados en dos grandes grupos de teorias. Por un lado estan las teorias
de la formacién voluntaria (Childe, 1936; Haas, 1982; Johnson, 1973; Service, 1984), y por
otro las teorias del conflicto (Claessen y Skalnik, 1978; Engels, 1970; Fried, 1967). Estas
ultimas se basan en el conflicto social y en la dominacién de una poblacién sobre otra como
factores explicativos del surgimiento del Estado. Entre estas teorias encontramos la teoria
predatoria que establece que el Estado surge de la conquista guerrera de un grupo social
sobre la poblacién a la que somete (Spencer, 1969; Gumplowicz, 1883; Ratzenhofer, 1893;
Treitschke, 1916; Oppenheimer, 2007).

La guerra, entonces, constituye un factor muy importante en gran parte de las teorias que
explican el nacimiento del Estado. Lo mismo cabe decir de ciertos autores que explican el
origen del Estado a partir de la influencia de la esfera internacional. Esto es lo que sucede con
la linea de investigacién basada en las revoluciones militares iniciada por Michael Roberts
(1956), y que autores como Geoffrey Parker (1990) o Charles Tilly (1992), entre otros (Duffy,
1986; Downing, 1992; Porter, 1994), desarrollaron a la hora de explicar el surgimiento del
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Estado moderno. Thomas Ertman (1997), por su parte, centra la atencion en la influencia de la
competicidn geopolitico-militar en los procesos de transformacion politica de los Estados.

Otros autores subrayan el papel de la violencia en la formaciéon del Estado moderno, como
es Otto Hintze (1968, 2006), que relaciona el tipo de ejército con la forma de Estado, al igual
que Samuel Finer (1975). Anthony Giddens (2002) también destaca la importancia del papel
de la guerra en la formacién del Estado moderno o nacién-Estado. Michael Mann (1997)
enfatiza la importancia del desarrollo del poder militar, asi como del aparato burocratico, en la
modernizacion del Estado. Otros investigadores, por su parte, ahondan en la idea de que la
actividad de preparar y hacer la guerra ha influido en los procesos de formacion del Estado
(Ames y Rapp, 1977; Bean, 1973; Modelski, 1972; Stein y Russett, 1980).

Dicho esto, nuestra hipdtesis es que el Estado territorial, como forma de organizar el
espacio, permitid a las potencias europeas movilizar una cantidad creciente de recursos a un
coste politico inferior, lo que hizo posible que Occidente lograse la superioridad militar frente
a sus rivales no occidentales.

3. UNA PERSPECTIVA GEOPOLITICA DEL ESTADO TERRITORIAL

Para esbozar un enfoque geopolitico sobre el auge de Occidente es fundamental hacer
algunas aclaraciones. Asi, cabe decir que mientras la geografia politica aborda la dimensi6n
politica de la geografia (Maull, 1936: 31; Goodball, 1987: 362; Dix, 1929; Atencio, 1986: 43), la
geopolitica, en cambio, centra su atenciéon en la dimensiéon geografica de los fendmenos
politicos, y por tanto en el modo en el que estos se desenvuelven en el espacio geografico
(Kristof, 1960; Lacoste, 1985).

Si la geopolitica critica considera la geopolitica un conjunto de practicas discursivas
(Agnew y Corbridge, 1995: 47; O Tuathail y Agnew, 1992), aqui, por el contrario, entendemos
que la geopolitica es un conjunto de practicas insertas en la guerra, la politica (internacional y
doméstica) y la diplomacia que se manifiestan en el modo de organizar el espacio. Esto
conecta con la nocién de espacio como realidad social construida. Por este motivo partimos de
la premisa de que el espacio es un producto social que implica, contiene y disimula las
relaciones sociales (Lefebvre 2013: 139), y que por ello refleja las relaciones de poder al ser el
resultado de superestructuras sociales que lo construyen y organizan conforme a sus
requerimientos especificos (Lefebvre, 2013: 141).

Para abordar el objeto de estudio de esta investigacion consideramos al Estado territorial
y soberano la principal unidad de andlisis al concebirla desde una perspectiva geopolitica, es
decir, como una forma concreta de organizar el espacio. Por tanto, esta forma de Estado es una
estructura geopolitica que organiza de un modo diferente el espacio al implicar el trazado de
fronteras politicas exteriores, pero también como consecuencia de afirmar su autoridad
suprema sobre el territorio que reclama como propio. De esta manera el Estado, al convertirse
en un ente territorial, devino en una suerte de geopoder (O Tuathail, 1996: 15-20) o “power-
container” (Giddens, 2002: 120).

El Estado territorial y soberano es fruto de un amplio proceso iniciado al final de la Edad
Media en el que la guerra oper6 como fuerza transformadora (Poggi, 1978; Strayer, 1981; Tilly,
1975; Roberts, 1956). Si bien es cierto que los rudimentos de esta forma de Estado pueden ser
rastreados hasta la época medieval, es necesario remarcar que su proceso de formacion
todavia se encontraba en una fase muy incipiente en dicho periodo. A lo anterior cabe sumar
el contexto geopoliticamente fragmentado del s. XVI (Hale, 1990: 22; Tilly, 1975: 15). La
geomorfologia europea dificulté la emergencia de una autoridad central de dimensiones
continentales que sometiese al resto de paises (Jones, 1991; Wesson, 1978), mientras que el
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contexto de rivalidad origin6é nuevas practicas geopoliticas en la guerra, la diplomacia y la
politica que cristalizaron en los principios de territorialidad y soberania que definieron al
Estado moderno.

Por otro lado, la aparicién de la distincion entre la esfera doméstica y la exterior fue
resultado del trazado de fronteras politicas con el que el Estado afirmé su derecho a ejercer el
gobierno exclusivo de su territorio. La territorializacion del espacio fue una nueva estrategia
de poder (Sack, 1986) fruto de unas practicas geopoliticas que facilitaron el acceso del Estado
a los recursos disponibles a nivel local, lo que contribuyé a aumentar sus capacidades
internas. Estas practicas permitieron a los europeos desarrollar un poder militar con el que
derrotaron a sus rivales no occidentales. Lo que a continuacidn sigue es un analisis comparado
del Estado territorial europeo y de los imperios chino y otomano en la organizacién del
espacio.

4. LA CONFIGURACION ESPACIAL DEL PODER DEL ESTADO TERRITORIAL
EUROPEO

La época moderna supuso una progresiva concentraciéon del poder politico. En su fase
inicial predominé el gobierno por mediacidn en el que la autoridad central ejercia su mando a
través de seflores locales y cuerpos intermedios que generalmente preexistian al propio
monarca. Este tipo de practica fue progresivamente desapareciendo. El centro politico ejercié
durante mucho tiempo un control débil sobre su periferia territorial, sobre todo en la medida
en que las autoridades locales dispusieron de una importante autonomia. El caso de Francia es
paradigmatico, sobre todo si nos remitimos al reinado de Felipe Il que dejé que las provincias
dispusiesen de sus propias instituciones locales, lo que no impidié que desarrollase su propia
burocracia que superpuso a los cargos provinciales importantes (Strayer, 1981: 71).

La burocracia profesional, al servicio directo de la corona, es un fenémeno moderno en
Europa occidental que obedecié fundamentalmente a las necesidades militares del Estado
(Ertman, 1997: 74-88). La evolucién de las formas de hacer la guerra con la aparicion de los
primeros ejércitos permanentes (Vagts, 1959: 46), y posteriormente las sucesivas
revoluciones militares que transformaron tecnoldgica y organizativamente las fuerzas
armadas, impulsaron la creacién de una potente burocracia capaz de movilizar los recursos
disponibles a nivel local para apuntalar el creciente poder militar en desarrollo (Parker, 1990;
Roberts, 1956; Tilly, 1992).

La principal labor de la burocracia fue recaudar impuestos y reclutar soldados. Sobre lo
primero cabe decir que la extraccion de recursos de la sociedad no era posible sin el
monopolio de la violencia legitima, lo que era el resultado de la aparicién de una nueva
manera de organizar los recursos para la proteccién y la violencia (Glete, 2010: 303). Existe,
entonces, una estrecha relacién entre coercién y recaudaciéon de impuestos para poder costear
los ejércitos permanentes. Al fin y al cabo, la recaudacién de impuestos es coercitiva, de modo
que el monopolio de la violencia y el monopolio fiscal van juntos (Elias, 1982, 1I: 104). Por
tanto, el poder para recaudar impuestos junto al ejercicio de la violencia determina las
fronteras de un territorio (North, 1981: 21). Todo esto implica una organizacién del espacio
dirigida a extraer los recursos que este alberga, y al mismo tiempo privar a otros Estados del
acceso a dichos recursos mediante el establecimiento de fronteras politicas. Sobre esto ultimo
no hay que olvidar que las fronteras fueron una innovacion moderna importante al
territorializar el Estado, pues con anterioridad los accidentes geograficos o unidades
administrativas como los condados, distritos, comunidades, etc., habian operado como
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demarcaciones de las jurisdicciones de los soberanos (Creveld, 1999: 143). Gracias a esta
innovacion el Estado logr6 implantar un control exclusivo sobre los recursos de su territorio.

El influjo de la guerra impulsé el desarrollo de la burocracia, de manera que las labores
fiscalizadoras de la economia acompafiaron a las tareas de conscripcién. Como consecuencia
de esto aparecieron distintas innovaciones en la organizacion del espacio en la época
moderna. Asi, por ejemplo, después de que el rey Gustavo I de Suecia asumiese en el s. XVI la
necesidad de crear un ejército nacional, fue desarrollado, ya en el s. XVII, un sistema cantonal
de conscripcion que implicé la reorganizacion administrativa del territorio para el
reclutamiento de soldados, lo que llevo aparejada la redistribucién de la posesidn de la tierra
con el llamado “indelningsverk” (Roberts, 1956, Parker, 1990: 80-81). Prusia siguié este
ejemplo y no sélo establecié una burocracia profesional altamente centralizada (Bornhak,
1884, I: 316-320; Hahn, 1983; Schmoller, 1921: 68-72), sino que también llevo a cabo una
reforma agricola semejante a la de Suecia (Breysig, 1895, I: 352 y siguientes). Gracias a estas
transformaciones el Estado aument6 sus capacidades internas como asi lo demuestra que
Prusia pasase de unos ingresos de 600.000 taleros en 1640 a mas de 1,6 millones al final del
reinado del Gran Elector (Breysig, 1892: 35). Esta tendencia continué con el reinado de
Federico Guillermo I, y se agudiz6 durante el s. XVIII (Klein, 1974: 47, 49, 51-52; Zottmann,
1929: 21 y siguientes).

Francia introdujo innovaciones organizativas en su burocracia y en la ordenacion de su
espacio geografico con la creacién de las “généralités” en el s. XVI, que eran divisiones
administrativas que cubrian el conjunto del territorio del reino. Las primeras généralités
desempefiaron diferentes funciones en la justicia, las finanzas y la administracion militar al
encargarse del reclutamiento, los suministros y la paga. En el s. XVII aparecieron los
“intendants” a nivel provincial y cuyo origen también es la guerra al encargarse de la
supervision de la recaudacion de impuestos, el reclutamiento, el control de las cuentas del
ejército, el mantenimiento de las fortificaciones y la aplicacion de las leyes (Bonney, 1978: 36;
Baxter, 1976: 3-19). Estos funcionarios eran nombrados directamente por sus jefes
ministeriales en Paris, lo que originé un sistema de administracion jerarquica que llevaba
hasta la periferia del reino el poder de la autoridad politica central (Baxter, 1976: 68-71), pero
que al mismo tiempo organizaba el espacio conforme a las necesidades del Estado en materia
militar y fiscal para la movilizaciéon de recursos. Esto conferia al Estado francés unas
capacidades internas considerables que permitieron el progresivo crecimiento de su poder
militar en los siglos siguientes.

El desarrollo de la burocracia estaba unido, como decimos, al aumento del tamano de los
ejércitos permanentes (Parker, 1995). El crecimiento de las fuerzas armadas fue un factor
importante en el encarecimiento de la guerra junto a la introduccion de la poélvora y la
prolongacién de las campafias militares. El gasto militar no dejo de crecer hasta el punto de
superar los ingresos del Estado (Mann, 1988). Tal es asi que este gasto anual superaba el 90%
del presupuesto en paises como Inglaterra, Francia y Prusia, sobre todo si contamos las sumas
empleadas para subvencionar a los aliados o para pagar las deudas de guerras previas
(Mitchell y Deane, 1962: 389-391). El resultado de este gasto creciente derivado de la intensa
competicion internacional fue una pujante innovacién militar a través de carreras
armamentisticas (Hoffman, 2016), lo que en ultima instancia permitié a Occidente lograr una
superioridad estratégica en el campo de batalla frente a sus principales rivales.

Por ultimo, no puede olvidarse que la movilizaciéon de recursos, como ocurre con la
conscripcidn y la recaudacion de impuestos, no depende Unicamente de factores puramente
organizativos como disponer de una potente burocracia y de un ejército permanente. La
extraccion de los recursos necesarios para preparar y hacer la guerra, asi como para sostener
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los instrumentos de dominacién del Estado, requiere la existencia de unas comunicaciones
internas adecuadas, pues gracias a ellas las autoridades tienen acceso a los recursos presentes
a nivel local. Nos referimos a infraestructuras de todo tipo como caminos, canales, puentes,
bases navales, etc. De esta forma las infraestructuras sirvieron para enviar funcionarios a la
periferia para recaudar impuestos y reclutar soldados, asi como para supervisar el
cumplimiento de las leyes con el establecimiento de tribunales.

5. EL FRACASO DE LAS FORMACIONES IMPERIALES EN LA
ORGANIZACION DEL ESPACIO: LOS CASOS CHINO Y OTOMANO

En el caso del imperio chino descubrimos que el coste politico derivado de la movilizacion
de los recursos disponibles era mucho mayor que en las potencias occidentales. La razén de
que esto fuera asi es el modo en el que el espacio estaba organizado por medio de una
voluminosa estructura burocratica. De hecho, el imperio chino estaba articulado a través de
diferentes provincias en las que los burdcratas, organizados en una compleja jerarquia,
impidieron la aparicién y crecimiento de ciudades poderosas e independientes que rivalizasen
con Pekin. Asimismo, las ciudades importantes de la periferia eran centros militares y
administrativos por medio de los que se ejercia el poder imperial (Hall, 1988: 58). Las élites
estatales desconfiaban profundamente del comercio, lo que hizo que los altos funcionarios
controlasen, bien por medio del soborno o de los monopolios, los flujos comerciales en su
propio provecho personal (Spence, 2011: 110-111). Por esta razén predominé una economia
de mandato en la que la agricultura era la principal fuente de ingresos del Estado (Huang,
1974:318-319). Sin embargo, una cantidad creciente de estos ingresos quedaban en manos de
los burécratas de la periferia, al mismo tiempo que el coste politico de movilizar recursos en
un sistema de mandato es elevado.

En la medida en que en China prevaleci6é una politica dirigida a impedir la aparicién de
centros de poder a nivel local y regional que rivalizasen con el poder central del emperador,
predominé un principio centralizador en la organizaciéon del espacio. Esto consistia en la
afirmacion de la supremacia politica del emperador, lo que, sin embargo, entrafiaba
importantes dificultades a la hora de movilizar recursos. Prueba de esto es que los burdcratas
de las provincias acaparaban los recursos recaudados, lo que hacia que los ingresos de la
hacienda imperial fuesen menores. Esta situacién, unida a la corrupcién institucional y al
caracter agricola de la economia, afecté a la capacidad del Estado chino para movilizar
recursos, lo que se tradujo en un descenso relativo de sus ingresos en comparacién con otras
potencias. Asi, en el s. XVIII tanto Francia como Gran Bretafia recaudaban por separado mas
impuestos que el imperio chino, que recaudaba hacia 1776 aproximadamente 7,03 gramos de
plata per cépita al afio en las regiones controladas por el gobierno central, lo que representaba
alrededor del 87% de los impuestos. En Inglaterra, en la misma época, eran recaudados
180,06 gramos de plata, mientras que en Francia la cantidad ascendia a los 61,11 gramos
(Brandt, Ma y Rawski, 2014; Dincecco, 2009; Hoffman, 1994: 238-239; 2016: 53; Huang, 1998;
Myers y Weang, 2002; Wong, 1998: 93-100; Pomeranz, 2014; Rosenthal y Wong, 2011: 184,
189, 196; Sng, 2014; Swope, 2009: ix-x, 5; Wringley, Schofield, Lee y Oeppen, 2010). Estas
diferencias son ain mayores si tenemos en cuenta la disparidad entre las poblaciones de estos
paises. China tenfa aproximadamente 259 millones de habitantes en 1776, lo que contrasta
con Francia e Inglaterra cuyas poblaciones eran la décima parte de la de China. Todo esto pese
a que la economia china era 7 veces mas grande que la de Gran Bretafia (Maddison, 2006:
261).

6 Revista de Investigaciones Politicas y Socioldgicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

El papel del Estado territorial en el auge de Occidente: una aproximacién geopolitica

Lo hasta ahora expuesto muestra las dificultades que el Estado chino tenia para recaudar
impuestos, pues su estructura burocratica era disfuncional debido a su debilidad y corrupcion.
Asimismo, no disponia de los medios infraestructurales precisos para organizar eficazmente
un espacio geografico tan extenso como el que abarcaba el imperio. Por tanto, el Estado
contaba con una cantidad inferior de ingresos para invertir en la guerra en comparaciéon con
las potencias occidentales, lo que inevitablemente afecté al desarrollo de sus capacidades
militares.

En cuanto al imperio otomano cabe decir que, al igual que el imperio chino, era una
formacion politica altamente despoética, es decir, el Estado se articulaba en torno a la figura del
sultan que ocupaba una posicidn central y suprema. De esta forma el Estado disponia de una
elevada autonomia en relacion con las poblaciones que gobernaba al estar compuesto, a su
vez, por una élite dirigente alejada de estas mismas poblaciones. Asi es como esta entidad
siguid una trayectoria de coercidn intensiva por la que el espacio fue organizado mediante el
uso de altos niveles de violencia al no buscar la colaboracion de la poblacidn. Juntamente con
esto hay que afadir la naturaleza agricola del imperio al no existir una red de ciudades
semejante a la de Occidente, sino que los principales nucleos urbanos eran un instrumento de
la administracion imperial para gobernar las provincias, como sucedia con Constantinopla,
Ankara, Damasco, Alejandria, etc.

El nivel de institucionalizacién de la burocracia imperial no era elevado. En cualquier caso,
esta escasa institucionalizacion conllevd que las provincias fueran sometidas a constantes
reorganizaciones en funcion de las eventuales necesidades del imperio. A esto cabe sumar la
superposicion de diferentes jurisdicciones internas que abarcaban diversos territorios que
estaban bajo la administracidon de distintos cargos nominalmente del mismo rango (Shaw,
1976, I: 121). Juntamente con esto, los gobernadores no sélo tenian el control de la burocracia
provincial, sino que también estaban al mando de las fuerzas militares, ademas de encargarse
de tareas de reclutamiento y recaudacion de impuestos (Colin, 2002: 177-200).

El imperio otomano mantuvo ciertos rasgos de tipo feudal en la organizacion de su
espacio geografico, pues el sultan solia conceder feudos a sus colaboradores a cambio de
servicio militar (Colin, 2002: 193-206). Esta practica produjo la apariciéon de una nobleza que
formaba la caballeria de las fuerzas armadas otomanas, y que mas tarde se convirtié en un
obstaculo para la movilizacién de recursos. A pesar de esto el sultan contaba con una
estructura organizativa lo suficientemente sofisticada y eficaz para reclutar hombres para la
guerra, asi como para extraer recursos de las poblaciones dominadas. La utilizaciéon de
diferentes instrumentos de almacenamiento de registros y de comunicacién escrita
desempefi6 un papel importante en este sentido (Agoston, 2007; Wilson, 2000: 36).

Las autoridades otomanas no tuvieron la necesidad de persuadir a ninguna élite regional
para cooperar con los fines militares del Estado (Murphey, 2010: 139). De hecho, la
organizacion del imperio a escala local se articulaba a través de la caballeria otomana que
administraba la extraccion de recursos para satisfacer las necesidades militares de la politica
exterior. Imperaba una economia de mandato basada en la confiscacién de suministros, el
control de precios y el establecimiento de impuestos, ademas de un monopolio estatal en el
abastecimiento del ejército. Por tanto, la movilizacion de los recursos se basaba en el empleo
de elevados niveles de coercidn a través del ejército y de la burocracia que lo abastecia.

En la medida en que el ejército era la columna vertebral del imperio otomano, los cambios
en esta institucion repercutieron en la ordenacion del espacio. Acerca de esto cabe destacar la
centralizacidn de las fuerzas armadas que pasaron a estar vinculadas a la voluntad politica
independiente del sultan y financiadas por su propia hacienda. Esta innovacion, acompafiada
del control estatal directo del avituallamiento, confirié al imperio una ventaja a nivel
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inmediato al movilizar mas rapidamente los recursos necesarios. A pesar de esto y de la gran
flexibilidad de la burocracia otomana a la hora de extraer recursos, sobre todo en el terreno
fiscal, los cambios que se produjeron en la forma de hacer la guerra en Europa y la creciente
importancia que adquiri6 la infanteria jenizara, contribuyeron a minar la base financiera del
Estado.

La busqueda de autonomia del sultan en el plano militar para no depender de la caballeria
feudal origin6 un aumento drastico de la infanteria. La principal consecuencia de esta decision
fue el incremento de la carga fiscal sobre la hacienda que conllevo constantes déficits desde la
década de 1590 en adelante. A esto le acompafid el deterioro del propio sistema
administrativo debido a que los ingresos obtenidos a nivel provincial a partir de la década de
1610 fueron gestionados por unas élites provinciales y un cuerpo de privilegiados que los
retuvo. Esto hizo que una gran proporcion de los impuestos recaudados no llegasen al tesoro
central del sultan (Finer, 1997, I1I: 1200-1209; Agoston, 2011). Prueba de esto es que en el s.
XVI el tesoro del sultan administraba en torno al 58% de los ingresos, mientras que en el s.
XVII era unicamente del 25%, y ya en el s. XVIII los tributos recaudados eran inferiores a la
media de las principales potencias como Austria, Francia o Inglaterra (Agoston, 2011: 130;
Hoffman, 2016: 91). Esta dinamica trajo como resultado una deuda creciente que
generalmente era pagada a un interés elevado, al mismo tiempo que las élites provinciales
lograron la independencia financiera y militar al apropiarse de una cantidad creciente de los
recursos recaudados.

El descenso de los ingresos en la hacienda del sultan conllevo su dependencia de las élites
provinciales. De esta forma aumentd el coste politico y social de la movilizacién de los
recursos necesarios para preparar y hacer la guerra. Asimismo, el reclutamiento y la
movilizacion de las fuerzas armadas pasaron a manos de los gobernadores provinciales y de
los notables locales. Esto hizo que el sultan necesitase a estas élites locales para administrar el
imperio, mantener la ley y el orden en las provincias, y especialmente para formar ejércitos
(Aksan, 2007: 54-59). Inevitablemente todo esto signific6 la mengua del gasto militar del
imperio, lo que a largo plazo le sumi6 en una desventaja estratégica frente a las potencias
occidentales.

6. CONCLUSIONES

A tenor de todo lo hasta ahora expuesto puede concluirse que el papel del Estado
territorial en el auge de la civilizacién occidental consisti6 en establecer una mejor
organizacion del espacio, lo que permitié a los paises europeos movilizar y extraer una
cantidad de recursos mayor a un coste politico inferior. De este modo las potencias
occidentales fortalecieron su poder militar con el crecimiento de sus ejércitos y el desarrollo
de nuevas tecnologias mas destructivas. Todo esto redundé en una ventaja estratégica frente a
sus principales rivales no occidentales que, por el contrario, no organizaron el espacio de un
modo tan eficaz debido a la naturaleza de sus instituciones, lo que conllevé la disminucién de
sus capacidades al contar con cada vez menos recursos para hacer frente a guerras mas
costosas y a enemigos mejor armados.

Asimismo, lo antes sefialado pone de manifiesto la importancia de la configuraciéon
espacial del poder del Estado, es decir, su capacidad para movilizar y extraer recursos, lo que
influye directamente en su posicién en la estructura de poder internacional, tal y como
apuntan los autores del realismo neoclasico (Snyder, 1993; Solingen, 1994; Schweller, 1998;
Zakaria, 2000: 31; Christensen, 2001; Feaver, 2003; Lobell, 2003: 19-41; Taliaferro, 2009;
Ripsman et al,, 2016: 70-75). Es por esto que la aparicion del Estado territorial supuso un
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cambio decisivo en términos de poder politico y militar para las potencias europeas, lo que
facilité el posterior triunfo del mundo occidental. De este modo el presente estudio plantea
una perspectiva geopolitica del Estado que al mismo tiempo lo sitiia en el marco de un debate,
el del auge de Occidente, del que ha estado ausente hasta ahora.

Finalmente, hay que sefalar que, pese a que el Estado territorial constituye un factor
explicativo importante del triunfo de la civilizacién occidental, también presenta importantes
limitaciones. En lo que a esto respecta deben destacarse una serie de variables de condicion
que ejercieron una influencia relevante tanto en la formaciéon de Occidente como en su
posterior éxito. Estas son, por ejemplo, la red urbana europea, las rivalidades entre la Iglesia y
el Imperio, la existencia de una red de universidades, la elevada fragmentacion geopolitica y la
presencia de importantes accidentes geograficos. Todas estas variables crearon unas
condiciones favorables para que el Estado territorial se formase y desarrollase con éxito,
circunstancia que impide que esta institucion sea completamente desligada del contexto
histdrico, geografico y social en el que naci6, lo que subraya una vez mas la importancia de la
dimension espacial del proceso del auge de Occidente.

7. Bibliografia

ABU-LUGHOD, Janet. (1989) Before European Hegemony: The World System A.D. 1250-1350, Nueva
York: Oxford University Press.

ACEMOGLU, Daron y James A. ROBINSON (2015) Por qué fracasan los paises, Barcelona: Booket.

ADELMAN, Jeremy (ed.). (1999) Colonial Legacies: The Problem of Persistence in Latin American History,
Nueva York: Routledge.

AGNEW, John y Stuart CORBRIDGE (1995) Mastering Space. Hegemony, Territory and International
Political Economy, Londres: Routledge.

AGOSTON, Gabor. (2011) “Military Transformation in the Ottoman Empire and Russia, 1500-1800”,
Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History, 12 (2), 281-319.

AGOSTON, Géabor. (2007) “Information, Ideology, and Limits of Imperial Policy: Ottoman Grand
Strategy in the Context of Ottoman-Habsburg Rivalry”, en Virginia H. AKSAN y Daniel GOFFMAN
(eds.) The Early Modern Ottomans: Remapping the Empire, Cambridge: Cambridge University
Press, 75-103.

AKSAN, Virginia H. (2007) Ottoman Wars 1700-1870: An Empire Besieged, Harlow: Pearson Longman.

ALLEN, Robert C. (2009) The British Industrial Revolution in Global Perspective, Nueva York: Oxford
University Press.

AMES, Edward y Richard T. RAPP, (1977) “The Birth and Death of Taxes: A Hypothesis”, Journal of
Economic History, 37 (1), 161-178.

AMIN, Samir. (1974) Accumulation on a World Scale: A Critique of the Theory of Underdevelopment,
Nueva York: Monthly Review Press.

ANDERSON, Terry L. y Peter ]J. HILL. (2004) The Not So Wild, Wild West: Property Rights on the Frontier,
Stanford: Stanford Economics and Finance.

ANDRADE, Tonio. (2016) The Gunpowder Age, Princeton: Princeton University Press.

ANDRADE, Tonio. (2015) “Late Medieval Divergences: Comparative Perspectives on Early Gunpowder
Warfare in Europe and China”, Journal of Medieval Military History, 13, 247-276.

ANDRADE, Tonio. (2011) “An Accelerating Divergence? The Revisionist Model of World History and the
Question of Eurasian Military Parity: Data from East Asia”, Canadian Journal of Sociology, 36 (2),
185-208.

ARRIGHI, Giovanni. (1999) El largo siglo XX, Madrid: Akal.

Revista de Investigaciones Politicas y Sociologicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986 9
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

Esteban Vidal Pérez

ASTON, Trevor H. y Charles H. E. PHILPIN. (1988) EI debate Brenner. Estructura de clases agraria y
desarrollo econémico en la Europa preindustrial, Barcelona: Critica.

ATENCIO, Jorge E. (1986) Qué es la geopolitica, Buenos Aires: Pleamar.

BAECHLER, Jean. (1975) The Origins of Capitalism, Oxford: Basil Blackwell.

BAXTER, Douglas C. (1976) Servants of the Sord: French Intendants of the Army 1630-70, Urbana:
University of Illinois Press.

BEAN, Richard. (1973) “War and the Birth of the Nation-State”, The Journal of Economic History, 33 (1),
203-221.

BLACKBURN, Robin. (1997) The Making of New World Slavery: From the Baroque to the Modern,
1492-1800, Londres: Verso.

BLAUT, James. (1993) The Colonizer’s Model of the World: Geographical Diffusionism and Eurocentric
History, Nueva York: Guilford Press.

BODDE, Derk. (1991) Chinese Thought, Society, and Science: The Intellectual and Social Background of
Science and Technology in Pre-modern China, Honolulu: University of Hawaii Press.

BONNEY, Richard. (1978) Political Change in France under Richelieu and Mazarin 1624-1661, Oxford:
Oxford University Press.

BORNHAK, Conrad. (1884) Geschichte des Preussischen Verwaltungsrechts, Berlin: Julius Springer, Vol. 1.

BRADY, Thomas A. (1991) “The Rise of Merchant Empires, 1400-1700: A European Counterpoint”, en
James D. TRACY (ed.) The Political Economy of Merchant Empires, Nueva York: Cambridge
University Press, 117-160.

BRANDT, Loren, Debin MA y Thomas G. RAWSKI (2014) “From Divergence to Convergence:
Reevaluating the History Behind China's Economic Boom”, Journal of Economic Literature, 52 (1),
45-123.

BREYSIG, Kurt. (1895) Geschichte der Brandenburgischen Finanzen in der Zeit von 1640 bis 1697,
Lepizig: Duncker & Humblot, Vol. 1.

BREYSIG, Kurt. (1892) “Der brandenburgische Staatshaushalt in der zweiten Halfte des siebzehnten
Jahrhunderts”, Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwaltung und Volkswirtschaft im Deutschen Reich, 16
(1), 1-42.

BRYANT, Joseph M. (2008) “A New Sociology for a New History? Further Critical Thoughts on the
Eurasian Similarity and Great Divergence Theses”, Canadian Journal of Sociology, 33 (1), 149-167.

BRYANT, Joseph M. (2006) “The West and the Rest Revisited: Debating Capitalist Origins, Europea
Colonialism, and the Advent of Modernity”, Canadian Journal of Sociology, 31 (4), 403-444.

CHASE-DUNN, Christopher y Thomas D. HALL. (1997) Rise and Demise: Comparing World-systems,
Boulder: Westview Press.

CHAUDHURI, Kirti N. (1990) Asia Before Europe: Economy and Civilisation of the Indian Ocean from the
Rise of Islam to 1750, Cambridge: Cambridge University Press.

CHAUDHURI, Kirti N. (1985) Trade and Civilisation in the Indian Ocean: An Economic History from the
Rise of Islam to 1750, Cambridge: Cambridge University Press.

CHELLI, Moncef. (1997) Le Mythe de cristal ou le secret de la puissance de I'Occident, Le Plessis-
Robinson: Institut Synthélabo pour le progres de la connaissance.

CHEW, Sing C. (2001) World Ecological Degradation: Accumulation, Urbanization, and Deforestation,
3000 B.C.-A.D. 2000, Walnut Creek: AltaMira Press.

CHILDE, Vere G. (1936) Man Makes Himself, Londres: Watts & Co.
CHIROT, Daniel. (1994) How Societies Change, Thousand Oaks: Pine Forge Press.

CHRISTENSEN, Thomas J. (2001) “Posing Problems without Catching Up: China’s Rise and Challenges
for U.S. Security Policy”, International Security, 24 (4), 5-40.

CIPOLLA, Carlo M. (1965) Guns, Sails, and Empires: Technological Innovation and the Early Phases of
European Expansion, 1400-1700, Nueva York: Minerva.

10 Revista de Investigaciones Politicas y Socioldgicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

El papel del Estado territorial en el auge de Occidente: una aproximacién geopolitica

CLAESSEN, Henri J. M. y Peter SKALNIK (1978) “The Early State: Theories and Hypotheses”, en Henri J.
M. CLAESSEN y Peter SKALNIK (eds.) The Early State, The Hague: Mouton Publishers, 3-29.

CLARK, Robert P. (1997) The Global Imperative: An Interpretative History of the Spread of Humankind,
Boulder: Westview Press.

COLIN, Imber. (2002) The Ottoman Empire, 1300-1650: The Structure of Power, Houndmills: Palgrave
Macmillan.

COSANDEY, David. (1997) Le secret de I'Occident: Du miracle passé au marasme présent, Paris: Arléa.

COX, Gary W. (2017) “Political Institutions, Economic Liberty, and the Great Divergence”, The Journal of
Economic History, 77 (3), 724-755.

CRESPO MACLENNAN, Julio. (2012) Imperios. Auge y declive de Europa en el mundo, 1492-2012,
Barcelona: Galaxia Gutenberg.

CREVELD, Martin van. (1999) The Rise and Decline of the State, Cambridge: Cambridge University
Press.

CROSBY, Alfred. (1986) Ecological Imperialism: The Biological Expansion of Europe, 900-1900,
Cambridge: Cambridge University Press.

DALY, Jonathan. (2015) Historians Debate the Rise of the West, Londres: Routledge.

DALY, Jonathan. (2014) The Rise of Western Power: A Comparative History of Western Civilization, Nueva
York: Bloomsbury:.

DENG, Kent G. (1999) The Premodern Chinese Economy Structural Equilibrium and Capitalist Sterility,
Londres: Routledge.

DIAMOND, Jared. (2009) Armas, gérmenes y acero, Barcelona: Debolsillo.

DINCECCO, Mark. (2009) “Fiscal Centralization, Limited Government, and Public Revenues in Europe,
1650-1913", Journal of Economic History, 69 (1), 48-103.

DIX, Arthur. (1929) Geografia politica, Barcelona: Labor.

DOWNING, Brian M. (1992) The Military Revolution and Political Change: Origins of Democracy and
Autocracy in Early Modern Europe, Princeton: Princeton University Press.

DOWSON, Christopher. (1950) Religion and the Rise of Western Culture, Nueva York: Sheed and Ward.
DUCHESNE, Ricardo. (2011) The Uniqueness of Western Civilization, Leiden: Brill.

DUFFY, Michael. (1986) “Introduction: The Military Revolution and the State 1500-1800”, en Michael
DUFFY (ed.) The Military Revolution and the State 1500-1800, Exeter: University of Exeter, 1-9.

EASTERLY, William y Ross LEVINE. (2003) “Tropics, Germs, and Crops: How Endowments Influence
Economic Development”, Journal of Monetary Economics, 50 (1), 3-39.

ELIAS, Norbert. (1982) Power and Civility, Nueva York: Pantheon, Vol. 2.

ELMAN, Benjamin A. (2005) On Their Own Terms: Science in China, 1550-1900, Cambridge: Harvard
University Press.

ELVIN, Mark. (2008) “Defining the Explicanda in the “West and the Rest” Debate: Bryant’s Critique and
Its Critics”, Canadian Journal of Sociology, 33 (1), 168-186.

ELVIN, Mark. (1973) The Pattern of the Chinese Past, Londres: Eyre Methuen.

ENGELS, Federico. (1970) El origen de la familia, la propiedad privada y el Estado, Madrid:
Fundamentos.

ERTMAN, Thomas. (1997) Birth of Leviathan: Building States and Regimes in Medieval and Early Modern
Europe, Nueva York: Cambridge University Press.

FEAVER, Peter D. (2003) Armed Servants: Agency Oversight and Civil-Military Relations, Cambridge:
Harvard University Press.

FERGUSON, Niall. (2012) Civilizacién. Occidente y el resto, Barcelona: Debate.
FINER, Samuel E. (1997) The History of Government, Oxford: Oxford University Press, Vol. 3.

Revista de Investigaciones Politicas y Sociologicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986 11
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

Esteban Vidal Pérez

FINER, Samuel E. (1975) “State and Nation Building in Europe: The Role of the Military”, en Charles
TILLY (ed.) The Formation of National States in Western Europe, Princeton: Princeton University
Press, 84-163.

FLYNN, Dennis O. (1996) World Silver and Monetary History in the 16" and 17*h Centuries, Aldershot:
Variorum.

FRANK, Andre F. y Barry K. GILLS (eds.). (1993) The World System: Five Hundred Years or Five
Thousand?, Londres: Routledge.

FRANK, Andre G. (1998) Reorient: Global Economy in the Asian Age, Berkeley: University of California
Press.

FRANK, Andre G. (1979) Dependent Accumulation and Underdevelopment, Nueva York: Monthly Review
Press.

FRANK, Andre G. (1970) Latin America: Underdevelopment or Revolution: Essays on the Development of
Underdevelopment and the Immediate Enemy, Nueva York: Monthly Review Press.

FRANK, Andre G. (1967) Capitalism and Underdevelopment in Latin America: Historical Studies of Chile
and Brazil, Nueva York: Monthly Review Press.

FRIED, Morton H. (1967) The Evolution of Political Society, Nueva York: Random House.

GALEANO, Eduardo. (2011) Las venas abiertas de América Latina, Madrid: Siglo XXI.

GHOSH, Shami. (2015) “The “Great Divergence,” Politics, and Capitalism”, Journal of Early Modern
History, 19 (1), 1-43.

GIDDENS, Anthony. (2002) The Nation-State and Violence, Oxford: Polity Press.

GLAHN, Richard von. (1996) Fountain of Fortune: Money and Monetary Policy in China: 1000-1700,
Berkeley: University of California Press.

GLETE, Jan. (2010) “War, Entrepreneurship, and the Fiscal-Military State”, en Frank TALLETT y D. J. B.
TRIM (eds.) European Warfare 1350-1750, Cambridge: Cambridge University Press, 300-321.

GOLDSTONE, Jack. (2009) Why Europe? The Rise of the West in World History, 1500-1850, Nueva York:
McGraw-Hill.

GOODBALL, Brian. (1987) The Penguin Dictionary of Human Geography, Londres: Penguin Books.

GOODY, Jack. (1996) The East in the West, Cambridge: Cambridge University Press.

GOODY, Jack. (1986) The Logic of Writing and the Organization of Society, Cambridge: Cambridge
University Press.

GUMPLOWICZ, Ludwig. (1883) Der Rassenkampf: Sociologische Untersuchungen, Innsbruck: Wagner.

HAAS, Jonathan. (1982) The Evolution of the Prehistoric State, Nueva York: Columbia University Press.

HAHN, Peter-Michael. (1983) “Landesstaat und Stindetum im Kurfiirstentum Brandenburg wahrend
des 16. und 17. Jahrhunderts”, en Peter BAUMGART vy Jiirgen SCHMADEKE (ed.) Stdndetum und
Staatsbildung in Brandenburg-Preussen, Berlin: Walter de Gruyter, 41-79.

HALE, John R. (1990) Guerra y sociedad en la Europa del Renacimiento 1450-1620, Madrid: Ministerio
de Defensa.

HALL, John A. (1988) Poderes y libertades, Barcelona: Ediciones Peninsula.

HALL, John A. (1985) Powers and Liberties: The Causes and Consequences of the Rise of the West, Oxford:
Basil Blackwell.

HEADRICK, Daniel R. (2010) Power Over Peoples: Technology, Environments, and Western Imperialism,
1400 to the Present, Princeton: Princeton University Press.

HEADRICK, Daniel R. (1981) The Tools of Empire: Technology and European Imperialism in the
Nineteenth Century, Oxford: Oxford University Press.

HINTZE, Otto. (2006) “Organizacién Militar y Organizacion del Estado”, Revista Académica de
Relaciones  Internacionales, 5. Recuperado de https://revistas.uam.es/index.php/
relacionesinternacionales/article/view/4868/5337

HINTZE, Otto. (1968) Historia de las formas politicas, Madrid: Revista de Occidente.

12 Revista de Investigaciones Politicas y Socioldgicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://revistas.uam.es/index.php/relacionesinternacionales/article/view/4868/5337
https://revistas.uam.es/index.php/relacionesinternacionales/article/view/4868/5337
https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

El papel del Estado territorial en el auge de Occidente: una aproximacién geopolitica

HOBSON, John A. (1981) Estudio del imperialismo, Madrid: Alianza.

HOBSON, John M. (2004) The Eastern Origins of the Western Civilization, Cambridge: Cambridge
University Press.

HODGSON, Marshall G. S. (1993) Rethinking World History: Essays on Europe, Islam, and World History,
Cambridge: Cambridge University Press.

HODGSON, Marshall G. S. (1974) The Venture of Islam: Conscience and History in a World Civilization,
Chicago: University of Chicago Press.

HOFFMAN, Philip T. (2016) ;Por qué Europa conquisto el mundo?, Barcelona: Critica.

HOFFMAN, Philip T. (2011) “Prices, the Military Revolution, and Western Europe’s Comparative
Advantage in Violence”, Asia in the Great Divergence, 64 (S1), 39-59.

HOFFMAN, Philip T. (1994) “Early Modern France, 1450-1700" en Philip T. HOFFMAN y Kathryn
NORBERG (eds.) Fiscal Crises, Liberty, and Representative Government, 1450-1789, Stanford:
Stanford University Press, 226-252.

HUANG, Ray. (1998) “The Ming Fiscal Administration”, en Frederick W. MOTE y Denis C. TWITCHERTT
(eds.) The Cambridge History of China, Cambridge: Cambridge University Press, Vol. 8., 106-171.

HUANG, Ray. (1974) Taxation and Governmental Finance in Sixteenth-Century Ming China, Cambridge:
Cambridge University Press.

HUFFE, Toby F. (2010) Intellectual Curiosity and the Scientific Revolution. A Global Perspective, Nueva
York: Cambridge University Press.

HUFF, Toby F. (1993) The Rise of Early Modern Science: Islam, China, and the West, Cambridge:
Cambridge University Press.

INIKORY], Joseph E. (2002) Africans and the Industrial Revolution in England: A Study in International
Trade and Economic Development, Cambridge: Cambridge University Press.

JOHNSON, Gregory A. (1973) Local Exchange and Early State Development in Southwestern Iran, Ann
Arbor: University of Michigan.

JONES, Eric L. (1991) El milagro europeo. Entorno, economia y geopolitica en la historia de Europa y
Asia, Madrid: Alianza.

JONES, Eric L. (1982) The European Miracle: Environments, Economics and Geopolitics in the History of
Europe and Asia, Nueva York: Cambridge University Press.

KLEIN, Ernst. (1974) Geschichte der Oeffentlichen Finanzen in Deutschland (1500-1870), Wiesbaden:
Franz Steiner Verlag.

KRISTOE, Ladis K. D. (1960) “The Origins and Evolution of Geopolitics”, The Journal of Conflict
Resolution, 4 (1), 15-51.

LACH, Donald F. (1965-1993) Asia in the Making of Europe, Chicago: University of Chicago Press, 3 Vols.

LACOSTE, Yves. (1985) “Géographie, géopolitique et relations internationales”, Relations
Internationales, (41), 39-58.

LANDES, David. (2006) “Why Europe and the West? Why Not China”, Journal of Economic Perspectives,
20 (2), 3-22.

LANDES, David. (1998) The Wealth and Poverty of Nations: Why Some Are so Rich and Some So Poor,
Nueva York: W. W. Norton.

LANG, Graeme. (1998) “Why Science Did Not Develop in China: A Historical Comparison with Europe”,
China News Digest, junio.

LANG, Graeme. (1997a) “State Systems and the Origins of Modern Science: A Comparison of Europe
and China”, East-West Dialogue, 2 (1), 16-31.

LANG, Graeme. (1997b) “Structural Factors in the Origins of Modern Science: A Comparison of China
and Europe”, en Steven Totosy de ZEPETNEK y Jennifer JAY (eds.) East Asian Cultural and Historical
Perspectives, Edmonton: University of Alberta, 71-96.

LEEUWEN, Arend Th. Van. (1964) Christianity in World History: The Meeting of the Faiths of East and
West, Nueva York: Charles Scribner’s Sons.

Revista de Investigaciones Politicas y Sociologicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986 13
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

Esteban Vidal Pérez

LEFEBVRE, Henri. (2013) La produccién del espacio, Madrid: Capitdn Swing.
LENIN, Vladimir 1. (1974) El imperialismo, fase superior del capitalismo, Madrid: Fundamentos.

LEVINE, David. (2001) At the Dawn of Modernity: Biology, Culture, and Material Life in Europe after the
Year 1000, Berkeley: University of California Press.

LIN, Justin Yifu. (2012) Demystifying the Chinese Economy, Cambridge: Cambridge University Press.

LOBELL, Steven E. (2003) The Challenge of Hegemony: Grand Strategy, Trade, and Domestic Politics, Ann
Arbor: University of Michigan Press.

LUXEMBURG, Rosa. (1951) The Accumulation of Capital, Londres: Routledge and Kegan Paul.

MACFARLANE, Alan. (2002) The Making of the Modern World: Visions from the West and East,
Houndmills: Palgrave.

MACFARLANE, Alan. (1978) The Origins of English Individualism. The Family, Property, and Social
Transition, Nueva York: Cambridge University Press.

MADDISON, Angus (2006) The World Economy: A Millennial Perspective, Paris: Organisation for
Economic Co-operation and Development.

MADDISON, Angus. (2005) Growth and Interaction in the World Economy: The Roots of Modernity,
Washington D. C.: The AEI Press.

MANN, Michael. (1997) Las fuentes del poder social, Madrid: Alianza, Vol. 2.

MANN, Michael. (1988) “State and Society, 1130-1815: an Analysis of English State Finances”, en
Michael MANN, States, War and Capitalism, Oxford: Basil Blackwell, 73-123.

MARKS, Robert B. (2002) The Origins of the Modern World: A Global and Ecological Narrative, Oxford:
Rowman & Littlefield.

MAULL, Otto. (1936) Das Wesen der Geopolitik, Leipzig: Teubner.

MCCLOSKEY, Deirdre. (2016) Bourgeois Equality: How Ideas, Not Capital or Institutions, Enriched the
World, Chicago: University of Chicago Press.

MCCLOSKEY, Deirdre. (2010) Bourgeois Dignity: Why Economics Can’t Explain the Modern World,
Chicago: University of Chicago Press.

MCCLOSKEY, Deirdre. (2006) The Bourgeois Virtues: Ethics for an Age of Commerce, Chicago: University
of Chicago Press.

MCNEILL, John R. y William H. MCNEILL. (2003) The Human Web: A Bird’s-eye View of World History,
Nueva York: W. W. Norton.

MCNEILL, William H. (1982) The Pursuit of Power: Technology, Armed Force, and Society since A.D. 1000,
Chicago: University of Chicago Press.

MCNEILL, William H. (1963) The Rise of the West: A History of the Human Community, Chicago:
University of Chicago Press.

MIELANTS, Eric H. (2008) The Origins of Capitalism and the “Rise of the West”, Philadelphia: Temple
University Press.

MITCHELL, Brian R. y Phyllis DEANE. (1962) Abstract of British Historical Statistics, Cambridge:
Cambridge University Press.

MODELSKI, George. (1972) Principles of World Politics, Nueva York: Free Press.

MOKYR, Joel. (2002) The Gifts of Athena: Historical Origins of the Knowledge Economy, Princeton:
Princeton University Press.

MOKYR, Joel. (1990) The Lever of Riches: Technological Creativity and Economic Progress, Nueva York:
Oxford University Press.

MORRIS, Ian. (2016) ;Por qué manda Occidente... por ahora?, Barcelona: Atico de los libros.

MOULDER, Frances V. (1977) Japan, China and the Modern World Economy: Towards a Reinterpretation
of East Asian Development ca. 1600-ca. 1918, Cambridge: Cambridge University Press.

MOUSNIER, Roland. (1959) Los siglos XVI y XVII. El progreso de la civilizacion europea y la decadencia
de Oriente (1492-1715), Barcelona: Ediciones Destino.

14 Revista de Investigaciones Politicas y Socioldgicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

El papel del Estado territorial en el auge de Occidente: una aproximacién geopolitica

MURPHEY, Rhoads. (2010) “Ottoman Military Organisation in South-eastern Europe, c. 1420-1720" en
Frank TALLETT y D. J. B. TRIM (eds.) European Warfare 1350-1750, Cambridge: Cambridge
University Press, 135-158.

MYERS, Ramon H. y Yeh-Chien WANG (2002) “Economic Developments, 1644-1800" en John K.
FAIRBANK y Denis C. TWITCHERTT (eds.) The Cambridge History of China, Cambridge: Cambridge
University Press, Vol. 9, 563-646.

NEEDHAM, Joseph. (1969) The Grand Titration: Science and Society in East and West, Londres: Allen &
Unwin.

NEMO, Philippe. (2006) What Is the West?, Pittsburgh: Duquesne University Press.

NIEVAS, Alexander y Kerem NISANCIOGLU. (2015) How the West Came To Rule: The Geopolitical Origins
of Capitalism, Londres: Pluto Press.

NORTH, Douglass C. y Robert P. THOMAS. (1978) El nacimiento del mundo occidental. Una nueva
historia econémica (900-1700), Madrid: Siglo XXI.

NORTH, Douglass C. (1981) Structure and Change in Economic History, Nueva York: Norton.

O TUATHAIL, Gearéid y John AGNEW. (1992) “Geopolitics and Discourse: Practical Geopolitical
Reasoning and American Foreign Policy”, Political Geography, 11 (2), 190-204.

O TUATHAIL, Gearéid. (1996) Critical Geopolitics, Minneapolis: Borderlines.
OPPENHEIMER, Franz. (2007) The State, Montréal: Black Rose Books.

PARKER, Geoffrey. (1995) “The “Military Revolution, 1560-1660"- A Myth?”, en Clifford ]. ROGERS (ed.)
The Military Revolution Debate: Readings on the Military Transformation of Early Modern Europe,
Boulder: Westview, 37-54.

PARKER, Geoffrey. (1990) La revolucién militar. Las innovaciones militares y el apogeo de Occidente,
1500-1800, Barcelona: Critica.

PARRY, John H. (1968) Europa y la expansién del mundo (1415-1715), México: Fondo de Cultura
Econdémica.

PARTHASARATHI, Prasannan. (2011) Why Europe Grew Rich and Asia Did Not: Global Economic
Divergence, 1600-1850, Cambridge: Cambridge University Press.

PHILLIPS, John R. S. (1988) The Medieval Expansion of Europe, Oxford: Oxford University Press.

PIPES, Richard. (1999) Property and Freedom, Nueva York: Alfred A. Knopf.

POGG], Gianfranco. (1978) The Development of the Modern State: A Sociological Introduction, Stanford:
Hutchinson & Co.

POMERANZ, Kenneth. (2014) “Weather, War, and Welfare: Persistence and Change in Geoffrey Parker’s
Global Crisis”, Historically Speaking: The Bulletin of the Historical Society, 14 (5), 30-33.

POMERANZ, Kenneth. (2000) The Great Divergence: Europe, China, and the Making of the Modern World
Economy, Princeton: Princeton University Press.

PONTING, Clive. (1993) A Green History of the World: The Environment and the Collapse of Great
Civilizations, Nueva York: Penguin Books.

PORTER, Bruce D. (1994) War and the Rise of the State: The Military Foundations of the Modern Politics,
Nueva York: The Free Press.

QIAN, Wen-yuan. (1985) The Great Inertia: Scientific Stagnation in Traditional China, Londres: Croom
Helm.

RAIL, Kapil. (2007) Relocating Modern Science: Circulation and the Construction of Knowledge in South
Asia and Europe, 1650-1900, Houndmills: Palgrave Macmillan.

RATZENHOFER, Gustav. (1893) Wesen und Zweck der Politik, Leipzig: Brockhaus.

RIGNMAR, Erik. (2005) The Mechanics of Modernity in Europe and East Asia: Institutional Origins of
Social Change and Stagnation, Londres: Routledge.

RIPSMAN, Norrin M., Jeffrey W. TALIAFERRO y Steven E. LOBELL. (2016) Neoclassical Realist Theory of
International Politics, Nueva York: Oxford University Press.

Revista de Investigaciones Politicas y Sociolégicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986 15
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

Esteban Vidal Pérez

ROBERTS, Michael. (1956) The Military Revolution, 1560-1660: An Inaugural Lecture Delivered Before
the Queen's University of Belfast, Belfast: M. Boyd.

RONAN, Colin A. (1978) The Shorter Science and Civilisation in China: An Abridgement of Joseph
Needham’s Original Text, Cambridge: Cambridge University Press.

ROSENBERG, Nathan y Luther E. BIRDZELL. (1986) How the West Grew Rich: The Economic
Transformation of the Industrial World, Nueva York: Basic Books.

ROSENTHAL, Jean-Laurent y Roy Bin WONG. (2011) Before and Beyond Divergence: The Politics of
Economic Change in China and Europe, Cambridge: Harvard University Press.

SACK, Robert. (1986) Human Territoriality: Its Theory and History, Nueva York: Cambridge University
Press.

SANDERSON, Stephen K. (ed.). (1995) C(ivilizations and World Systems: Studying World-Historical
Change, Walnut Creek: Altamira Press.

SARDAR, Ziauddin. (2000) “Bright Sparks”, NewScientist, 21 de octubre, 70-71.

SARDAR, Ziauddin. (1996) Decolonising the 21st Century, Londres: Grey Seal.

SARDAR, Ziauddin. (1989) Explorations in Islamic Science, Londres: Mansell.

SARDAR, Ziauddin. (1988) The Revenge of Athena: Science, Exploitation and the Third World, Londres:
Mansell.

SARDAR, Ziauddin. (1982) Science and Technology in the Middle East: A Guide to Issues, Organisations
and Institutions, Harlow: Longman.

SARDAR, Ziauddin. (1977) Science, Technology and Development in the Muslim World, Londres: Croom
Helm.

SCHMOLLER, Gustav. (1921) Preussische Verfassungs-, Verwaltungs- und Finanzgeschichte, Berlin:
Verlag der Taglichen Rundschau.

SCWELLER, Randall L. (1998) Deadly Imbalances: Tripolarity and Hitler’s Strategy of World Conquest,
Nueva York: Columbia University Press.

SERVICE, Elman R. (1984) Los origenes del Estado y de la civilizacién. El proceso de evolucién cultural,
Madrid: Alianza.

SHAW, Stanford ]. (1976) History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, Cambridge: Cambridge
University Press, Vol. 1.

SNYDER, Jack. (1993) Myths of Empire: Domestic Politics and International Ambition, Nueva York:
Cornell University Press.

SIVIN, Nathan. (1982) “Why the Scientific Revolution Did Not Take Place in China - or Didn't It?”,
Chinese Science, 5, 45-66.

SMITH, Alan K. (1991) Creating a World Economy: Merchant Capital, Colonialism, and World Trade,
1400-1825, Boulder: Westview.

SNG, Tuan-Hwee. (2014) “Size and Dynastic Decline: The Principal Agent Problem in Late Imperial
China 1700-1850" Explorations in Economic History, 54 (C), 107-127.

SNOOKS, Graeme D. (1996) The Dynamic Society: Exploring the Sources of Global Change, Londres:
Routledge.

SOLINGEN, Etel. (1994) Scientists and the State: Domestic Structures and the International Context, Ann
Arbor: University of Michigan Press.

SPENCE, Jonathan D. (2011) En busca de la China moderna, Barcelona: Tusquets.

SPENCER, Herbert. (1969) Principles of Sociology, Londres: Macmillan.

STARK, Rodney. (2005) The Victory of Reason: How Christianity Led to Freedom, Capitalism, and Western
Success, Nueva York: Random House.

STARK, Rodney. (2003) For the Glory of God: How Monotheism Led to Reformations, Science, Witch-
hunts, and the End of Slavery, Princeton: Princeton University Press.

16 Revista de Investigaciones Politicas y Socioldgicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

El papel del Estado territorial en el auge de Occidente: una aproximacién geopolitica

STEIN, Arthur y Bruce RUSSETT (1980) “Evaluating War: Outcomes and Consequences”, en Ted R.
GURR (ed.) Handbook of Political Conflict: Theory and Research, Nueva York: Free Press, 399-422.

STEIN, Stanley ]. y Barbara H. STEIN. (1970) The Colonial Heritage of Latin America: Essay on Economic
Dependence in Perspective, Nueva York: Oxford University Press.

STRAYER, Joseph. (1981) Sobre los origenes medievales del Estado moderno, Barcelona: Ariel.

SWOPE, Kenneth M. (2009) A Dragon’s Head and a Serpent’s Tail: Ming China and the First Great East
Asian War, 1592-1598, Norman: University of Oklahoma.

TALIAFERRO, Jeffrey W. (2009) “Neoclassical Realism and Resource Extraction: State Building for
Future War”, en Steven E. LOBELL, Norrin M. RIPSMAN vy Jeffrey W. TALIAFERRO (eds.),
Neoclassical Realism, the State, and Foreign Policy, Cambridge: Cambridge University Press,
194-226.

THOMPSON, William R. (2000) The Emergence of the Global Political Economy, Londres: Routledge.
TILLY, Charles. (1992) Coercién, capital y los Estados europeos 990-1990, Madrid: Alianza.

TILLY, Charles. (1975) “Reflections on the History of European State-Making”, en Charles TILLY (ed.)
The Formation of National States in Western Europe, Princeton: Princeton University Press, 3-83.

TREITSCHKE, Heinrich von. (1916) Politics, Nueva York: The Macmillan Company.
VAGTS, Alfred. (1959) A History of Militarism: Civilian and Military, Meridian Books.

VRIES, Jan de y Ad van der WOUDE. (1997) The First Modern Economy: Success, Failure, and
Perseverance of the Dutch Economy 1500-1815, Cambridge: Cambridge University Press.

WALLERSTEIN, Immanuel. (1974) The Modern World System, Nueva York: Academic Press, Vol. 1.

WEAVER, John C. (2006) The Great Land Rush and the Making of the Modern World, 1650-1900,
Montréal: McGill-Queens University Press.

WEBER, Max. (1958) The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, Nueva York: Charles Scribner’s
Sons.

WESSON, Robert G. (1978) State Systems: International Pluralism, Politics and Culture, Nueva York: The
Free Press.

WHITE, Lynn. (1978) Medieval Religion and Technology: Collected Essays, Berkeley: University of
California Press.

WHITE, Lynn. (1968) Machina ex Deo: Essays in the Dynamism of Western Culture, Cambridge: MIT
Press.

WHITE, Lynn. (1962) Medieval Technology and Social Change, Londres: Oxford University Press.

WILLIAMS, Eric. (1944) Capitalism and Slavery, Chapel Hill: University of North Carolina Press.

WILSON, Peter. (2000), Absolutism in Central Europe, Londres: Routledge.

WOLF, Eric. (1982) Europe and the People without History, Berkeley: University of California Press.

WONG, Roy B. (1998) China Transformed: Historical Change and the Limits of European Experience,
Ithaca: Cornell University Press.

WRINGLEY, Edward A., Roger S. SCHOFIELD, Ronald D. LEE y Jim OEPPEN (2010) The Population
History of England, 1541-1871: A Reconstruction, Cambridge: Harvard University Press.

ZAKARIA, Fareed. (2000) De la riqueza al poder. Los origenes del liderazgo mundial de Estados Unidos,
Barcelona: Gedisa.

ZANDEN, Jan L. van. (2009) The Long Road to the Industrial Revolution: The European Economy in a
Global Perspective, 1000-1800, Leiden: Brill.

ZOTTMANN, Anton. (1929) Die Wirtschaftspolitik Friedrichs des Grossen, Leipzig: Deuticke.

Revista de Investigaciones Politicas y Sociologicas, 21(1), (2022). ISSN: 2255-5986 17
https://doi.org/10.15304 /rips.21.1.7996


https://doi.org/10.15304/rips.21.1.7996

	El papel del Estado territorial en el auge de Occidente: una aproximación geopolítica
	1. Introducción
	2. Las teorías de la formación del Estado moderno
	3. Una perspectiva geopolítica del Estado territorial
	4. La configuración espacial del poder del Estado territorial europeo
	5. El fracaso de las formaciones imperiales en la organización del espacio: los casos chino y otomano
	6. Conclusiones
	7. Bibliografía

