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Resumo

A pandemia de COVID-19 afectou a economia global, e a maioria dos paises enfrontase a unha
crise dobre: sanitaria e econémica. México ten un dos peores comportamentos en América Latina. O
obxectivo deste traballo é analizar a dindmica econdmica de México, asi como a sda resposta a crise
pandémica, prestandolle especial atencién ao papel que desempeiia a politica contraciclica dos Estados
Unidos.

Con base no estudo de cambios e implicacions do proceso de liberalizacion econdémica e de
integracion comercial cos Estados Unidos, asi como das pautas de crecemento comparado e do
orzamento de gasto dese pais, concliese que a sda politica contraciclica contribiie ao crecemento
econdémico mexicano.

Os resultados pofien de manifesto a inexistencia dunha folla de ruta cara ao desmantelamento do
modelo econémico neoliberal. México esta atado ao ciclo econdmico dos Estados Unidos.
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Abstract

The COVID pandemic has affected the global economy and most countries are facing a double
crisis: health and economic. Mexico's responses to these crises have been among the worst in all Latin
America. The aim of this paper is to analyse Mexico's economic dynamics and its response to the
pandemic crisis, paying particular attention to the role played by the US countercyclical policy.

Based on the study of the changes and implications of the process of economic liberalization and
trade integration with the US as well as the comparative growth and budget spending patterns, it is
concluded that its countercyclcial policy contributes to Mexican economic growth.

The results show there is no roadmap for dismantling the neo-liberal economic model. Mexico
finds itself tied to the US economic cycle.
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1. INTRODUCION

Desde a crise da débeda externa, xurdida coa moratoria de México en agosto de 1982, os
paises de América Latina estiveron suxeitos a presions do Fondo Monetario Internacional
(FMI) e do Banco Mundial (BM) para que restruturaran a sia economia. Foron implementadas
as seguintes medidas: disciplina fiscal, novas prioridades nos gastos publicos, reforma fiscal,
liberalizacion financeira, tipo de cambio flexible, liberalizacién comercial, investimento
estranxeiro directo, privatizacidon e desregulacion (Guillén, 1994).

Caputo (2003) sostén que, ainda que a crise de débeda foi moi importante, foi precedida
por unha sobreproducién xeneralizada de mercadorias que afectou as exportacions de
América Latina. Isto provocou o cambio do modelo de desenvolvemento cara a dentro, ao de
desenvolvemento cara a fora, e presentouse no ambito da esfera da producion, da circulacion
internacional de mercadorias, como crise financeira de débeda externa e monetaria. Pola
combinacién de todos os elementos anteriores, o seu efecto na rexion foi serio.

Por iso as institucions financeiras internacionais posibilitaron a homoxeneizacién das
politicas econdmicas de América Latina (excepto Cuba e, despois, algiins paises con gobernos
declarados de esquerda que se rebelaron aos ditados, polo menos declaradamente). Con todo,
concentraronse en aspectos distributivos e non da esfera da producién, e quedaron nun
antineoliberalismo discursivo; trataron de converter o novo modelo en estrutural, para que
non fose revertido polos réximes destas nacidns opostas a estratexia fondomonetarista
(Lépez, 2017). E unha especie de camisa de forza.

A fins de 1982, México asina a carta de intenciéon co FMI e comprométese a tres aspectos
basicos: saneamento das finanzas publicas, desincorporacion (privatizacién) de empresas
paraestatais e liberalizacién comercial (Lopez, 2017). Asi, en 1986 incorporouse ao Acordo
Xeral de Aranceis Aduaneiros e Comercio (GATT) e en 1994 ao Tratado de Libre Comercio de
América do Norte (TLCAN), implicando un consenso bipartidista nos Estados Unidos de
América.

Romperiase o consenso durante o Goberno de Donald Trump, que nun principio expufia a
disoluciéon do TLCAN, pero que ao final foi apremado polas empresas globais do seu pais
(Garduio e Méndez, 2017), que tefien fragmentada a sda producién en México, e chegouse ao
Tratado entre México, Estados Unidos e Canada (T-MEC), en vigor desde o 1 de xullo de 2020,
como unha especie de TLCAN plus, con maiores concesions a favor dos Estados Unidos.

Por iso consideramos oportuno achegar novas evidencias do ciclo econémico de México e
a sua sincronizaciéon co dos Estados Unidos, aproveitando a dispoiiibilidade dunha perspectiva
temporal mais ampla e actualizada (1960-2020) dun proceso do que ainda non se despexaron
todas as incoégnitas acerca da magnitude e signo dos seus efectos. Para abordar estes
obxectivos partese de informacién estatistica da base de datos do Banco Mundial, institucion
cunha serie longa comparable.

A crise pola Covid-19 provocou respostas de politica econémica contraciclica de moitos
paises, en especial dos Estados Unidos, pois é unha das mais importantes da sda historia.
México negouse a tal politica e aplica unha restritiva. Aqui analizase por que confia en que a
dependencia do ciclo econémico dos Estados Unidos o axudara a sair da recesién de 2020.

O artigo pretende contrastar o ciclo econdmico dos Estados Unidos co de México nun
periodo previo ao TLCAN e outro durante este. En 2020 e 2021 tratase a conxuntura da
Covid-19, a politica contraciclica estadounidense e o seu efecto positivo na economia
mexicana, pero que, non obstante, xera dependencia ao deixar que se suxeite as suas politicas.
E relevante, porque pon de manifesto a sincronizacién do ciclo econémico de México co de
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Estados Unidos a partir da firma do Tratado de Libre Comercio de América do Norte e a
relacion de dependencia da economia mexicana fronte 4 estadounidense.

Dividese o traballo en sete epigrafes. O primeiro é a introduciéon. No segundo tratase o
Tratado de Libre Comercio de América do Norte e o Tratado entre México, Estados Unidos e
Canada, buscando as implicacions na economia mexicana. O terceiro estuda os obxectivos do
TLCAN e o Tratado entre México, Estados Unidos e Canada (T-MEC), asi como a arquitectura
institucional para a sta execucion. O cuarto analiza o neoliberalismo en México e os seus
efectos na economia mexicana. No quinto analizase o ciclo econdmico para observar qué se
pasou a sincronizar e como, cando hai crecemento econémico en Estados Unidos, se torna
positivo para México e como, se pola contra hai recesion, negativo. O sexto observa o ciclo
econdmico e a politica contraciclica dos Estados Unidos e o seu efecto na economia mexicana.
Logo, expofiense as conclusions do traballo.

2. O TRATADO DE LIBRE COMERCIO DE AMEBICA DO NORTE-TRATADO
ENTRE MEXICO, ESTADOS UNIDOS E CANADA: IMPLICACIONS PARA
MEXICO

Como case todos os paises de América Latina, México encarou a crise da débeda externa
de 1982. Ante a incapacidade produtiva e financeira interna para lles facer fronte ao servizo
da débeda, a negativa da banca internacional a continuar outorgando créditos para financiar
os desequilibrios macroeconémicos e a imposibilidade de empregar o instrumental teérico
para actuar no ciclo econdémico, e fronte a negativa de superar a inestabilidade con condicidns
produtivas e financeiras internas, emprendéronse negociacidns cos acredores internacionais,
que implicaron concesidns destinadas a asegurar o pago do servizo da débeda externa (Lopez
e Arrazola, 2014).

As politicas de axuste foron incapaces de facer compatibles as pretensions de crecemento
econdmico, a estabilidade de prezos, as condicions de pago e os equilibrios macroeconémicos.
Ante isto, o obxectivo de diminuir as presidns cara ao sector externo e xerar os excedentes de
divisas para cubrir o pago do servizo da débeda externa predominou durante un longo
periodo. As politicas fiscais e monetarias contraccionistas de corte ortodoxo, combinadas con
apertura externa, configuraron un escenario de logros transitorios con desequilibrios
produtivos e financeiros en México, asi como unha maior polarizacidn social.

Posteriormente, procurouse a integraciéon a economia mundial e unha privatizacién e
estranxeirizacion maiores para encarar os desequilibrios e asegurar a transferencia de
recursos externos cara ao crecemento econdmico. Deixouse de lado o mecanismo anterior de
axuste desvalorizador e certa proteccion ao comercio exterior (como permisos previos de
importacion e aranceis), que xeraban superavit de comercio exterior para cubrir o pago do
servizo da débeda externa, e privilexiouse este por medio do superavit da conta de capitais,
logrado mediante a promocién da entrada da venda das grandes empresas publicas, dos
aumentos das taxas de xuros, de promover o mercado interno e de flexibilizar as lexislacidns
respecto do investimento estranxeiro (Huerta, 1992).

O TLCAN foi o resultado natural destas politicas. Implicou importantes transformacions
na economia mexicana e a destrucion de cadeas produtivas internas que propiciaron un
incremento nos fluxos migratorios de mexicanos aos Estados Unidos de América, o contrario
do sostido polos seus creadores, que pensaban que {a darse un proceso de converxencia
salarial e, xa que logo, un freo & migracion (Lopez, 2017).

México ingresou ao TLCAN ou NAFTA mediante un proceso que comezou o 5 de febreiro
de 1991 e terminou o 17 de decembro de 1992 coa firma dos tres paises, para entrar en vigor
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0 1 de xaneiro de 1994, cando o Exército Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN) se levantou
en armas reclamando os dereitos negados aos pobos indios e a construciéon dun novo modelo
de nacién que incluise democracia, liberdade e xustiza como principios da politica (Pelaez,
2012).

En 1982, cando emprendeu o cambio de modelo econémico, México era un pais cun
ingreso medio alto (Ros, 2013). O seu produto interno bruto per capita neste ano era
equivalente ao 29,2 % do de Estados Unidos e ao 24,8 do de Canada (Lopez, 2017); o ingreso
per capita mexicano, en relacién co estadounidense, era do nivel mais alto desde principios do
século XIX, antes de que empezase o declive relativo da economia mexicana durante os
primeiros 50 anos despois da independencia (Ros, 2013). En 2020 o Produto Interno Bruto
(PIB) per capita nacional era equivalente ao 17,3 % do de Estados Unidos e ao 19,2 de Canada.
E dicir, en 2020 México tifia un equivalente ao 59,3 % do de Estados Unidos comparado co de
1982 (Figura 1) e do 77,4 do de Canada (Base de datos do Banco Mundial).

Figura 1. PIB per capita México con respecto aos Estados Unidos de América, 1982-2020 (%)
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Fonte: Elaboracion propia con base en datos do Banco Mundial (2021a).

Contrariamente ao sostido por Donald Trump!, a brecha entre o PIB de México e Estados
Unidos ensanchouse. O primeiro empobreceuse relativamente mais fronte ao segundo, e este
enriqueceuse mais. O TLCAN non é o Unico factor, pero si € moi importante. Se fose certo o que
dicia o presidente estadounidense, en lugar de diverxencia haberia converxencia do PIB per
capita (Puyana, 2020).

Na Figura 2, pédese apreciar que, a partir do cambio de modelo econémico de México, o
PIB foi reducindose e perdendo peso en relacién ao PIB dos Estados Unidos. E dicir, México
empobreceuse fronte aos Estados Unidos no periodo neoliberal, e co TLCAN non se reverteu a
tendencia.

L “geor acordo imaxinable”, polo T-MEC, “o mellor e inaudito mundialmente” (Trump, 2020). Tomado de Puyana, 2020.
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Figura 2. Cociente do PIB de México en relacion cos Estados Unidos, 1960-2020 (% calculado en milléns de
ddlares de 2010)
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Fonte: Elaboracién propia con base en datos do Banco Mundial (2021a).

O axuste mais forte produciuse no periodo da crise da débeda e no cambio de modelo
econdmico en México de 1982 a 1988, sexenio de crecemento cero, pero de 1994 a 2020 o seu
PIB continuou en descenso en relacion co de Estados Unidos.

3. OBXECTIVOS DO TLCAN E O TRATADO ENTRE MEXICO, ESTADOS
UNIDOS E CANADA (T-MEC) E A ARQUITECTURA INSTITUCIONAL PARA A
SUA EXECUCION

Para entender o papel do Tratado de Libre Comercio de América do Norte é preciso
sinalar os compromisos acordados. En concreto: a) Eliminar os obstaculos ao comercio e
facilitar a circulacién transfronteiriza de bens e servizos entre os territorios das partes, b)
Promover condiciéns de competencia leal na zona de libre comercio, c) Aumentar
substancialmente as oportunidades de investimento nos territorios das partes, d) Protexer e
facer valer os dereitos de propiedade intelectual no territorio de cada unha das partes, €)
Crear procedementos eficaces para a aplicacién e o cumprimento deste tratado, a sda
administracién conxunta e a soluciéon de controversias. f) Establecer alinamentos cara a
cooperacion trilateral, rexional e multilateral para ampliar e melloralo (Secofi, 1993).

Para velar polo cumprimento destes obxectivos, o Tratado non establece un organismo
central de coordinacion politica ou social. A institucién mais proxima a esta idea é o
Secretariado do TLCAN, integrado por tres secciéns nacionais, unha por parte de cada pais
membro. A seccion canadense est3 situada en Ottawa; a mexicana, en Cidade de México; e a
estadounidense, en Washington, D. C. Encargase de administrar as resoluciéons e mandatos do
Tratado. Concretamente, é responsable de executar as disposicions e procesos de solucién de
controversias en virtude dos seus capitulos 14, 19 e 203. Asi mesmo, ten responsabilidades
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coas disposicidns de solucidn de controversias do capitulo 114 respecto dos investimentos.
Ademais do Secretariado, son organismos relevantes:

A Comision de Libre Comercio, integrada polos ministros de comercio dos tres paises
socios, implementa e interpreta o Tratado e supervisa os sete comités, os grupos de traballo e
outras entidades do TLCAN (Pelaez, 2012, tomado de Lopez e Arrazola, 2014).

O Grupo de Coordinadores, os grupos de traballo e os comités de funcionarios de alto nivel
eran os encargados de implementar o TLCAN. Ademais, foron establecidos mais de 30 comités
e grupos de traballo en areas clave como comercio de bens, regras de orixe, aduanas, comercio
agropecuario e subsidios, normas, compras do sector publico, investimentos e servizos,
movemento transfronteirizo de persoas de negocios e solucidn alternativa de controversias
(Pelaez, 2012 tomado de Lopez e Arrazola, 2014).

Creouse a Comision de Cooperacion Laboral para atender asuntos entre os membros do
TLCAN e vixiar o cumprimento da lexislacion laboral de cada pais, asi como a Comisién para a
Cooperacion Ambiental, con énfase nos desafios e nas oportunidades do libre comercio. En
sintese, era a estrutura institucional que facia seguimento ao TLCAN (Pelaez, 2012 tomado de
Lopez e Arrazola, 2014).

Teoricamente, desde o 1 de xaneiro de 2008 non existen barreiras, arancelarias ou non,
entre México, Estados Unidos e Canada. Por primeira vez na historia ddas nacions
industrializadas asinaron cun pais en vias de desenvolvemento un tratado de libre comercio, o
cal ¢ moi desigual polos tamafios das economias. En conxunto, Canadda e México
representaban en 2020 o 15,0 % do PIB desa area de libre comercio e por conseguinte os seus
mercados eran moi asimétricos (Figura 3), e mais se o PIB per capita e a distribucion do
ingreso non son moi distantes entre os Estados Unidos e Canada, mentres México presenta
unha asimetria considerable (Rodil e Lopez, 2014).

Figura 3. Tamafio do mercado no TLCAN a través do PIB en 2020 (%)
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Fonte: Elaboracién propia con base en datos do Banco Mundial (2021a).

Apréciase asimetria entre os paises signatarios do TLCAN e T-MEC (desde o 1 de xullo de
2020). Esta obsérvase tanto polo tamafio do mercado como polo ingreso per capita no caso de
México respecto de Estados Unidos e Canada. E dicir, tratase de dous paises ricos e un pobre,
considerado mais como produtor e non tanto como consumidor.

Nun principio, a Administracién Trump expuxo a disolucion do TLCAN; posteriormente,
negociouse o Tratado entre México, Estados Unidos e Canada (TMEC ou TLCAN plus, USMCA,
polas suas siglas en inglés), que entrou en operacion o 1 de xullo de 2020 (Puyana, 2020).

A firma do T-MEC por México foi precedida de presiéons & Administracion Trump polas
industrias de EE.UU., pois estan engarzadas as cadeas globais de valor (CGV), comandadas
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polas empresas estadounidenses; 310 camaras de comercio estatais e locais enviaron unha
carta 4 Casa Branca exhortando a permanecer no TLCAN (Swanson, 2017). E dicir, o proceso
de integracién de América do Norte avanzara ata tal punto que non puido disolverse pola
politica neoproteccionista do presidente. O T-MEC ten 34 capitulos, fronte a 22 do TLCAN.
Incorpdéranse aspectos, eliminanse tres apartados e agréganse 10 novos. Recofiécese a
propiedade directa, inalienable e imprescritible do Estado mexicano respecto de
hidrocarburos; agrégase o relativo a lexislacion laboral, medio ambiente, anticorrupcion,
comercio dixital, politica macroeconémica e tipo de cambio. Existen no sector agropecuario
acordos bilaterais de México cos Estados Unidos e dos Estados Unidos con Canada. Os
primeiros concéntranse en azucre e xarope. Entre os cambios estdn o Valor de Contido
Rexional (VCR) e o Valor de Contido Laboral (VCL): o primeiro pasa do 62,5 % ao 75 % e o
segundo, para os autos de 40 % e camionetas 45 % (elaborados en plantas que paguen polo
menos 16 doélares estadounidenses a hora). En relacién co artigo 32, ten unha clausula que
establece que non se deben asinar tratados de libre comercio con economias que non sexan de
mercado, que parece ser unha clausula dirixida a China (México ;como vamos?, 2018).

4. O NEOLIBERALISMO EN MEXICO E OS SEUS EFECTOS NA ECONOMIA

Unha caracteristica do modelo neoliberal é o seu baixo crecemento. Ten moi pouco que
ver co alto dinamismo do Estado do Benestar configurado na segunda posguerra. En termos
moi grosos, este baixo crecemento podese apreciar se tomamos como fin do modelo 1982 e
como comezo do neoliberalismo ese ano, ainda que algins paises comezaron antes, pero
abonda como mostra para ilustrar o baixo crecemento co modelo neoliberal. Durante a
pandemia os resultados son ainda inferiores (Lopez, 2021).

En México, a manufactura de exportacion estd dominada polas empresas transnacionais e
ten escasa incorporacion de valor agregado nacional. Os empresarios mexicanos tenden a
participar en sectores non comerciables internacionalmente, isto é, non estan expostos a
competencia internacional. Escollen sectores protexidos, como o financeiro, as
telecomunicaciéns, a mineria, o comercio, os restaurantes, etc, ou ben actividades que
dependen de concesions ou de ser contratistas do Goberno. Na medida do posible, tenden a
non participar nas manufacturas (Romero, 2020).

Ainda que en México o Goberno expén como éxito o neoliberalismo e a apertura da
economia, iso non se sostén cos resultados (Lopez, 2021). Méstrao a Taboa 1. Se en
1960-1982 houbo unha taxa de crecemento media anual do PIB do 6,5 %, agora ten unha do
1,9 %, menos da terceira parte, e en termos do PIB per capita previo ao neoliberalismo,
tivemos unha do 3,5 %, e na etapa neoliberal apenas do 0,3 %, tipificado como case
estancamento.

Taboa 1. Taxa de Crecemento Media Anual do PIB e do PIB per cdpita en México, no mundo e sen China (%).

PIB PIB per capita
1960-1982 | 1982-2020 | 1960-1982 | 1982-2020
México 6,5 19 3.5 0,3
Mundo 4,3 2,8 2,3 1,4

Revista Galega de Economia, 31(1), (2022). ISSN: 2255-5951
https://doi.org/10.15304/rge.31.1.8004



https://doi.org/10.15304/rge.31.1.8004

Jorge Alberto Lopez Arévalo

PIB PIB per capita

Mundo sen China 4,3 2,4 2,3 0,9

Fonte: Elaboracién propia con base en datos do Banco Mundial (2021a).

En todo o mundo os resultados do periodo neoliberal son de menor crecemento
econdmico do que na etapa previa, pero se restamos China, son inferiores (Taboa 1). Este pais
non seguiu tal patrén porque posue un capitalismo de Estado, moi distante dese modelo?.

O modelo econdémico neoliberal lastrou o crecemento econdmico de México, e o Tratado
de Libre Comercio de América do Norte (TLCAN) e o Tratado entre México, Estados Unidos e
Canada (T-MEC) non contribuiron a reverter esa tendencia, pois forman parte do paquete
neoliberal instrumentado en México desde finais de 1982.

México tivo un comportamento econémico mediocre durante o periodo neoliberal
(1982-2020), medido polo PIB e o PIB per capita. No primeiro caso s6 é superado por
Arxentina e no segundo tivo o peor de todos os paises (Taboa 2) e, sumando ambos os
indicadores, o peor de América Latina e o Caribe.

Taboa 2. Taxa de Crecemento Medio Anual do PIB e PIB per capita de México e alglins paises de América Latina,
1982-2020 (%).

Paises PIB | PIB per capita
México 1,9 0,3
Arxentina 1,7 0,5
Brasil 2,3 0,9
Chile 4,2 29
Colombia 3,2 1,6
Ecuador 2,6 0,6
Pert 2,7 1,1
Uruguai 2,3 1,9
América Latina e o Caribe | 2,3 0,8

Fonte: Elaboracion propia con base en datos do Banco Mundial (2021a).

O capitalismo atravesou crises ciclicas e estruturais. As primeiras funcionan como
destrucién creativa, ao Schumpeter, e mantefilen unha tendencia a4 alza en crecemento
econdmico. Durante as crises estruturais o capitalismo cambia o patrén de acumulacién, como
coa crise de 1929-1933, mediante o modelo do Estado do Benestar en Europa e do new deal
en Estados Unidos, marcando unha idade de ouro. Con todo, a crise estrutural de 1973-1975
marcou o comezo da fin do modelo econémico do Estado do Benestar e da idade de ouro do

2 Restar a China obedece ao seu capitalismo de Estado, distante do modelo da maioria de paises nese periodo,
asociado ao baixo potencial de crecemento das economias ancoradas no neoliberalismo.
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capitalismo (Valenzuela, 2020) e (Pizarro, 2020). En México respondeuse cambiando o
modelo de acumulacidn polo neoliberal, pero xa vimos que, a diferenza do anterior, este se
caracterizou por un baixo crecemento econémico, unha maior desigualdade na distribucion da
riqueza e onde os mozos do mundo desenvolvido comezaron a vivir peor que os seus pais
(Garcia, 2018), cousa que non ocorria no modelo anterior.

En 2020 a pandemia da Covid-19 contribuiu a que a economia mundial e con ela México
enfrontasen un choque dobre: de oferta e demanda. Obriga a pechar as empresas e a oferta
reducese abruptamente, pero, con asalariados e traballadores externalizados cesantes, xunto
con informais confinados, a demanda achicase ainda mais do que xa estaba pola
sobreexplotacion neoliberal (Pizarro, 2020). Mesmo prescindindo do ano 2020, o modelo
neoliberal caracterizouse polo baixo crecemento econémico, que non ten nada que ver cos
“anos dourados” do Estado do Benestar e o new deal.

Nunes et al. (2021) falan de duas ondas de afectacidons pola Covid-19. Na primeira os
paises actuaron unilateralmente, con medidas proteccionistas, sen ter en conta as ferramentas
multilaterais. Na segunda, caracterizada polo predominio de medidas de facilitacién do
comercio, obsérvase unha tendencia cara a acciéons multilaterais mediante o establecemento
de “declaraciéns”. E dicir, no primeiro momento foi un choque de oferta e despois houbo
facilidades para o desenvolvemento do comercio. A primeira onda afectou o crecemento
econdmico en 2020 e a segunda suavizou o efecto.

5. SINCRONIZACION DOS CICLOS ECONOMICOS DE MEXICO E ESTADOS
UNIDOS

As crises asociadas a eles foron unha realidade incuestionable desde o xurdimento do
capitalismo. Os economistas clasicos (Smith e Ricardo) non os atendian porque se centraban
nas tendencias de longo prazo (Gaviola, 2015)3. No marxismo é posible atopar testemufios
respecto diso. Segundo Engels (1880), desde 1825, cando estala a primeira crise xeral, non
pasan 10 anos seguidos sen que o mundo industrial e comercial, a producién e o intercambio
de todos os pobos civilizados e do seu séquito de paises mais ou menos barbaros, queden féra
de control (Lépez e Peldez, 2015). As cinco crises que Engels identifica entre 1825 e 1880
(Mitchell, 1923), engade 10 entre 1810 e 1920. Simanse a Gran Depresion e outras (Lopez e
Peldez, 2015).

Na Figura 4 apréciase que, despois de 1994, existe un acompasamento da taxa de
variacion anual do PIB de México e dos Estados Unidos, mentres que de 1960 a 1993 non se
da esa sincronizacion.

3 “Os autores clasicos non desenvolven unha teoria das crises ou teoria do ciclo. Nisto conxtganse dous factores. O
primeiro é a época na que escriben, xa que nos albores do capitalismo as flutuacidons econémicas se atribuian a
factores exdxenos. En segundo lugar, os clasicos estaban ocupados en entender a dindmica de acumulacién no longo
prazo” (Gaviola, 2015. pp 58-59).
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Figura 4. Variacion anual do PIB de México e Estados Unidos, 1961-2020
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Fonte: Elaboracion propia con base en datos do Banco Mundial (2021a).

En tempos mais recentes confirmase a sincronizacion dos ciclos econémicos de México e
dos Estados Unidos, pouco despois da entrada en vigor do TLCAN, medindo o grao de relacion
entre as taxas de variacion anual do PIB de ambos. Utilizase a regresién lineal polo método
dos minimos cadrados ordinarios, segregando os datos do periodo 1961-2020 en dous lapsos,
un previo a entrada en vigor do TLCAN e outro posterior, comparando os resultados de cada
caso.

As taxas de variacion do PIB de Estados Unidos non explican a dindmica do de México
desde 1961 ata 1993 (Figura 5). Tras a entrada en vigor do TLCAN, superada a crise de 1995, a
relacion cambiou substancialmente. A pendente do modelo axustado volveuse significativa (p-
valor=0,000003), de modo que a taxa de variaciéon do PIB de Estados Unidos explica ata un
59,22 % da evolucion do PIB de México desde 1994 a 2020 (Figura 6). Esta porcentaxe elévase
ao 78,05 % ao excluir 1995, recesion coilecida como “efecto tequila”“.

Na Figura 6 a recta de regresion pasa moi preto da orixe de coordenadas. Non € o caso do
periodo 1961-1993, no cal non hai sincronizacién (Figura 5). A pendente do modelo estimado
indica que por cada punto porcentual de crecemento (reducién) do PIB de Estados Unidos, o
de México elévase (reduce) en 1,4594 puntos porcentuais, o que explica que as fases
expansivas do ciclo econdmico sexan mais intensas en México e tamén, polo xeral, as crises
mais profundas.

Nas Figuras 5 e 6 apréciase a sincronizacion do ciclo econémico de México con Estados
Unidos na era pos-TLCAN e na Figura previa, o oposto. O coeficiente de correlacién é moi alto,

4 Asi se lle denominou a crise de balanza de pagos de México a fins de decembro de 1994, produto de fluxos de
capitais que serviron para financiar un nivel de gastos do pais moi por riba do que se producia (Ffrench-Davis, 1999).
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de 0,7695 de 1994 ata 2020. Se se excluise 1995, desde 1996 a 2020 seria de 0,3789,
indicando unha correlacion intensa.

Figura 5. Relacion das taxas de variacion do PIB de México e Estados Unidos, 1961-1993
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Fonte: Elaboracion propia con base en datos do Banco Mundial (2021a).

Figura 6. Relacion das taxas de variacion do PIB de México e Estados Unidos, 1996-2020
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A economia mexicana leva case catro décadas de reformas estruturais e crecemento
econdmico mediocre. Se se considera 1982, creceu a unha taxa de 0,32 % en materia de PIB
per capita, o cal lle levaria 216 anos duplicalo a esa taxa, mentres que os Estados Unidos
creceu nese mesmo periodo 1,71, e en 41 anos duplicariao, polo que as distancias se
ampliarian. Se crecese como o fixo de 1994-2020 en 0,41 %, a México levarialle 169 anos
duplicar o PIB per capita, mentres que os Estados Unidos o fixo en 1,36 e o dobraria en 51
anos, co que as distancias se ensancharian ainda mais.

O problema do estancamento econémico de México é obxecto de multiples interpretacions
(Calderén e Sanchez, 2011. p 25)°. A economia mexicana apenas puido crecer ao 1.9 % de
media anual desde 1982 a 2020 e o PIB per capita a 0,32 no mesmo periodo, fronte ao 6,5 do
PIB logrado de 1960 a 1982. Se unha economia non supera o crecemento acelerado do PIB per
capita de 3 % anual por un periodo de 10 anos, poédese considerar unha situaciéon de
estancamento economico (Calderon e Sanchez, 2011). No caso mexicano corroborase, pois,
que, crecendo & taxa habitual desde 1982 ata a data, se necesitaria mais de dous séculos para
duplicar o seu PIB por habitante, e se é desde 1994 ata 2020, un pouco mais dun século e duas
terceiras partes doutro.

O estancamento, ou lento crecemento, foi norma neste periodo (Calderon, 2012). Xorde a
pregunta: TLCAN e T-MEC foron capaces de relanzar o crecemento econémico de México como
pensaban os seus facedores? A evidencia empirica sinala o contrario. Foron incapaces de facer
que a economia mexicana crecese, e iso malia o dinamismo do comercio exterior e o
investimento estranxeiro directo (Moreno et al, 2005). Espérase que en 2021 a economia
mexicana creza pola politica contraciclica de grandes proporciéns emprendida polos Estados
Unidos.

6.A POLI'TICA, CONTRACICLICA DOS ESTADOS UNIDOS E O SEU IMPACTO
NA ECONOMIA MEXICANA

México ten asinados tratados comerciais con mais de 40 paises. Con todo, comercio
exterior, migrantes e fontes de financiamento concéntranse cos Estados Unidos, de modo que
o destino deste pais marca unha pauta da que é dificil escapar. As variaciéns na demanda
agregada dos Estados Unidos afectan as exportacidns mexicanas. As dificultades do mercado
de capitais limitan o investimento. O desemprego estadounidense dificulta a emigracion,
reduce o envio de remesas e incrementa o retorno de poboacién en idade de traballar, que
busca emprego nos mercados laborais mexicanos, xa saturados e con ciclos econdmicos
sincronizados (Lopez e Peldez, 2015). No entanto, polas caracteristicas da crise da Covid-19 e
pola resposta contraciclica masiva dos Estados Unidos, as remesas lonxe de diminuir
incrementaronse considerablemente, 0 mesmo que o comercio exterior e o investimento, que
afectaban negativamente a México en crises econémicas convencionais. Asi e todo, en 2021
comezan a actuar como contraciclicas polo programa econémico de Estados Unidos, un dos
maiores da sua historia.

Estados Unidos aprobou o Plan de Rescate 2021 (American Rescue Plan Act) con
estimulos de 1,9 billons de délares a vacinacidn, redes sanitarias, alivio econémico 4s familias,
mais beneficios do seguro de desemprego ou manter o apoio as empresas. Isto, sumado ao

5 Aqui non se busca unha interpretacién a fondo das causas do estancamento sendn dos seus efectos. Consideramos,
como Calderdn e Sanchez (2011), que as politicas de estabilizacién, acompafnadas dunha rapida liberalizacién e das
exportacidons maquiomanufactureiras do pais, danaron a capacidade potencial de crecemento enddxeno do pais.
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posto en practica en 2020, é a resposta fiscal a COVID-19, cun 25% do PIB (Comision
Econdmica para América Latina e o Caribe [Cepal], 2021a).

Estamos ante unha politica contraciclica dos Estados Unidos das mais importantes da sua
historia e unha das mais cuantiosas do mundo. Os seus efectos na economia mexicana son
faciles de predicir, se se filtra polo comercio exterior, polas remesas e mais polo investimento
estranxeiro.

Como a crise do confinamento pola COVID-19 danou todas as economias con diversa
intensidade, coa superposicion das Cadeas Globais de Valor (CGV) a actualidade térnase mais
complexa polas interdependencias entre os actores econdmicos e os territorios. Neste
contexto, a crise pandémica da COVID-19 e as suias consecuencias inmediatas a nivel social
significan un reto para un sistema econdmico baseado nesta forma de organizacion da
producion. Como evidencia, as primeiras demostraciéons foron a paralizacidon de actividades
por falta de subministracidons de partes e compofientes desde un primeiro momento, despois
da declaracidn oficial da pandemia en marzo de 2020 (Rodil, 2020).

Existe unha grande asimetria ao comparar o perfil da participacion das CGV de México co
seu principal socio comercial, pois exhibe un valor negativo (cara atras), mentres Estados
Unidos un positivo (cara adiante). E dicir, é portador de valor agregado doutros paises e
EE.UU. crea valor agregado (Rodil, 2017). Por iso, México vai ao remolque da economia do
vecifio do Norte e as exportacions mexicanas non inflien tanto no propio crecemento
econdmico.

A recesion econdmica de 2020 foi a peor rexistrada por México en 88 anos. Non se deu un
descenso tan forte desde 1932, o cal tivo que ver coas CGV, porque hai unha especie de
triangulaciéon do proceso de fragmentacidn produtiva con China, México e Estados Unidos, asi
que desde que o primeiro se confinou en xaneiro de 2020 na provincia de Hubei (Rodil, 2020)
as cadeas de subministracion foron interrompidas, principalmente das industrias automotriz
e electrénica, antes de que México decretase o confinamento o 30 de marzo de 2020°.

Segundo o Estudo sobre a Demografia dos Negocios 2020 do Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI), unha de cada cinco empresas rexistradas no Censo Econdmico
de maio de 2019 pechara permanentemente en setembro de 2020, ou sexa 1.010.857, pero
nese mesmo periodo foron creados 619.443 establecementos (INEGI, 2020). E moi probable
que a pandemia sexa a causa principal, pola magnitude da recesion, do peche de actividades
(México ;como vamos?, 2021).

Ao lado da demanda agregada -composta polos consumos privado e do Goberno, o
investimento (formacion bruta de capital fixo) e as exportacidns netas (menos importacions)-,
o peche da economia durante o periodo de confinamento provocou un forte axuste das
expectativas de futuro, reducindo tanto o consumo coma o investimento. Isto é evidente cando
se analiza o comportamento do produto interno bruto trimestral por compofiente do gasto,
como ilustra a Figura 7. Durante o segundo trimestre de 2020, que abarcou os meses do
confinamento mais severos en México, o consumo e o investimento presentaron unha

6“0 30 de marzo de 2020, o Consejo de Salubridad General declarou a emerxencia sanitaria en México. O 21 de abril,
a Secretaria de Salud anunciou o inicio da fase 3 da resposta ante a COVID-19, decretou o peche temporal de parques,
estadios, bares, praias e templos, e limitou a mobilidade (suxerindo o confinamento mediante a campafia “Queda na
casa”). Para contrarrestar o impacto negativo da crise sanitaria, o Goberno puxo en marcha diversos instrumentos en
materia econdmica e social. Os apoios fiscais —principalmente concentrados no reforzamento do sistema de saude e
en subsidios e transferencias directas aos fogares— foron equivalentes a un 1,1 % do PIB e financidaronse coa
reorientacion de recursos fiscais (desde areas orzamentarias diferentes 4 da satde). O 1 de xufio de 2020 iniciouse a
reapertura gradual da actividade econdmica no pais, ainda que as taxas de contaxio continuaban sendo elevadas”
(Cepal, 2021b: p 1).
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diminucién de -17,7 e -33,8 %, respectivamente, cando se lles compara co mesmo trimestre do
ano anterior (México ;como vamos?, 2021).

Figura 7. Produto Interno Bruto Trimestral por compoiiente do gasto, 2018-22 trimestre de 2021 (milléns de
pesos de 2013).
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Fonte: Elaboracién propia con datos do Banco de Informacién Estatistica de INEGI (2021).

Afrontar a pandemia foi moi diferente para México e para os Estados Unidos. Este fixoo
con politicas fiscais e monetarias expansivas, mentres que o primeiro seguiu coas restritivas. A
resposta mexicana en termos fiscais foi de menor magnitude que as da maioria das economias
de América Latina (Figura 8), precisamente porque espera que a politica contraciclica
estadounidense se filtre & nacional.
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Figura 8. Medidas fiscais en economias emerxentes en resposta 4 pandemia de COVID-19, 2020 (% do PIB)
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Fonte: Elaboracién propia con base en datos do FMI (2020).

Segundo a Organizacién para a Cooperacidon e o Desenvolvemento Econdmicos (OCDE,
2021a), espérase unha recuperaciéon mais rapida da economia mundial pola vacinaciéon en
moitas naciéns avanzadas e polo enorme estimulo fiscal nos Estados Unidos. As exportacions
de manufacturas apoiardn o crecemento, xa que se beneficiaran da forte recuperacién e do
apoio das politicas nos Estados Unidos. A recuperaciéon é impulsada pola demanda externa,
coas exportacions de manufacturas por encima dos seus niveis prepandemia grazas a forte
repunta rexistrada nos Estados Unidos (OCDE, 2021a).

Asi como a desaceleracién da economia estadounidense afectou a México, o proceso de
recuperacion impulsara o crecemento da economia mexicana pola sincronizacién do ciclo
analizado paragrafos atras. (Krugman, 2021) sostén que os demécratas acordaron unha
proposta para gastar 3,5 billons de délares en investimentos publicos, que se debe aprobar
pola via da reconciliacién, ademais dun plan bipartidista de 600.000 milléns de délares de
gasto en infraestruturas fisicas, afirmando que o gasto millonario esta de regreso nos Estados
Unidos.

Pbdese ver que, para ben ou mal, o ciclo econémico dos Estados Unidos impactou o
mexicano e seguramente o goberno implicitamente non se ve obrigado a aplicar politicas
contraciclicas e atense as estadounidenses.

México non foi capaz de aplicar politicas contraciclicas pola baixa presién fiscal, que
reduce a dispoiiibilidade do Goberno para acometer accidons econémicas ambiciosas, tanto
conxunturais como de estratexias de longo prazo, para o desenvolvemento en infraestruturas,
seguridade e redistribucion da renda. Estas caracteristicas fundamentais son, grosso modo,
xeneralizables 4 maioria dos paises da area latinoamericana que apostou por politicas
econdmicas e fiscais neoliberais, con base nos ditados do FMI (Lopez e Vence 2021).

Para Lopez e Vence (2021) o mexicano é un sistema tributario caracterizado por unha
extraordinariamente reducida presién fiscal, que sitia a México como o pais con menor
recadacion en relaciéon co PIB de todos os da OCDE e entre o catro mais baixos de toda
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América Latina. Esa reducida dimension do sistema fiscal limita a capacidade do Estado para
practicar estratexias de redistribucién da renda, tanto polo lado dos ingresos como polo do
gasto, ou co fin de financiar o gasto publico en actividades de interese estratéxico e benestar
social.

Discutese a politica fiscal expansiva na era pos-Covid-19 porque padecemos non s6 un
shock de demanda sen6n de oferta; a politica de recuperacion tamén tera que analizar as
cuestions desta. O remedio keynesiano, ao lado da demanda, de pagarlle a xente para facer
pozos e volvelos encher é inadecuado. Se calquera impulso da demanda impulsa a oferta ao
aumentar o ingreso nacional, un serio atraso na resposta corre o risco de xerar inflaciéon. Por
iso o investimento en nova capacidade debe ser parte importante de calquera estimulo fiscal
(Skidelsky, 2021). E dicir, requirese concentrar a expansién fiscal en investimento en nova
capacidade produtiva cara a sectores da economia que garantan a sustentabilidade.

No caso dos Estados Unidos, estes dispofien dun ambicioso programa de investimento en
infraestruturas que alcanza os 2,3 billéns de délares e que pretende colocalos en condicidns
favorables para enfrontar a competencia global e especialmente coa China. Pédese resumir en
catro grandes paquetes. O primeiro refirese a infraestruturas “clasicas”, como estradas, pontes,
portos, aeroportos, transporte publico, etcétera. Un segundo paquete de “infraestrutura
humana” ou de “coidados”. Un terceiro paquete para a loita contra o cambio climatico e, por
ultimo, un paquete para a competencia xeoeconoémica (Garcia, 2021).

Taboa 3. Compoiientes do gasto da segunda iniciativa do presidente Biden

Concepto Miles de milldns de délares
Camifios, pontes, portos e sistemas de transito 621
Subministracién de auga potable 111
Renovacién dos sistemas eléctricos 100
Actualizacién da rede eléctrica 100
Casa habitacion, escolas e coidado da saude 213
Modernizacién das escolas publicas 100
Modernizacién dos centros universitarios 12
Coidado & nenez 25
Modernizacién de hospitais de veteranos 18
Modernizacién de oficinas publicas 10
Elevar beneficios e salarios aos traballadores da saude 400
Apoio a pequenas empresas 180
Fortalecemento das manufacturas 300
Desenvolvemento da forza de traballo 100
Salarios e seguridade dos centros de traballo 10
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Concepto Miles de milléns de délares

Total 2300

Fonte: Congreso de Estados Unidos (Ibarra, 2021).

Na primeira proposta do presidente Biden, de 1,9 billéns de ddlares, en materia social hai
compofientes mais al6 do econdmico. Recofiécese a falta de ingresos e a pobreza de gran parte
da poboacidn ao expor a entrega inmediata de 1.400 délares por persoa e a revision do salario
minimo a 15 ddlares a hora, proposta rexeitada polo Congreso e despois reiterada por Biden
(Ibarra, 2021). E dicir, Estados Unidos ten un programa econémico que deixa atras a politica
econdmica de austeridade orzamentaria e afastase do paradigma dominante (Ibarra, 2021).

Por iso a maioria dos organismos financeiros internacionais e os mercados estiman que
en 2021 a economia mexicana medrara o 5,5 % (Figura 9), e incluso a maioria dos actores do
sector privado internacional calculan un crecemento medio do 5,7. Todo isto ten que ver coa
politica contraciclica dos Estados Unidos e cos seus mecanismos de filtracién & economia
mexicana, mediante comercio exterior, remesas e investimento estranxeiro.

Figura 9. Expectativas de crecemento do PIB para a economia mexicana dos mercados, 2021 (%)

7,0

6,8

6,8

6,6

6 63 63 63

! 62

6,2

60 6,0 6,0 6,0
6,0 5,9
5!8 5!8

538

5!6

5,4

5}2
c < ) 5 4 4'_3 0] © 4] c ] .
® = 5 z & & @ & E g & 35
[} o0 = s 8 T C>>< 1<) hs} a v}
= < a 5 S = o
o & A
- U

Fonte: [Economic Forecast from the World'sLeading Economists (FOCUSECONOMICS)] (El Economista, 2021).

A economia mexicana ten unha politica fiscal e monetaria restritiva sen motores internos.
E residual e acomodaticia da politica econémica dos Estados Unidos.

Os organismos internacionais reclasificaron as sdas estimaciéns da alza en materia de
crecemento econdmico para México. Por exemplo:

En 2021 a Cepal (2021b) prevé que o PIB de México aumentara un 6,2 %, principalmente
polo impulso das exportacions cara aos Estados Unidos e, en menor medida, 4 recuperacion
gradual do mercado interno. Con todo, a Cepal (2021b) considera que existen riscos a baixa e
a alza, vinculados co ritmo da recuperaciéon do crecemento econémico mundial e mais coa
evolucién da saida da crise sanitaria, sustentada na dispofiibilidade de vacinas contra a
COVID-19 e no avance do proceso de vacinacidn.

O Fondo Monetario Internacional (FMI) considera no seu informe respecto das
perspectivas da economia mundial que México crecera a unha taxa do 6,3 % en 2021 e do 4,2
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en 2022 (FMI 2021a). No caso da OCDE (2021b), as stas proxecciéns de 2021 para a
economia mexicana son do 6,3% do PIB.

Segundo o Banco Mundial (2021b), a recuperacion da economia mexicana é forte e
depende da velocidade da vacinacion, da dindmica da pandemia con respecto as novas
variantes, do crecemento dos Estados Unidos e da recuperacion dos mercados laborais.

Non s6 os organismos ligados ao mercado financeiro sen6n institucions como a Cepal, o
FMI, a OCDE e o BM reclasificaron o crecemento da economia mexicana en funcién da
campana de vacinaciéon e do paquete financeiro de Estados Unidos, quen, co seu plan de
infraestruturas, desempefiara un papel moi importante na recuperacion de México. Ao
parecer, a iso apostan os facedores da politica econ6mica de México e por iso non tefien
opcions contraciclicas.

7.CONCLUSIONS

En México dixose sempre que se Estados Unidos “espirra nds collemos pulmonia”, pero iso
non era certo antes do TLCAN, ainda que si o foi despois da sda firma e é unha camisa de forza
moi dificil de romper. Segundo os resultados expostos, ese tratado e mais o T-MEC non
lograron o pretendido e 26 anos son un periodo suficiente para avaliar o seu funcionamento, e
se non melloraron os indicadores en materia de crecemento econ6émico, nin se logrou
aumentar os ingresos nin diminuir a pobreza, non é convincente que o faran (Lopez e
Arrazola, 2014).

O eixe central deste traballo é a analise dos efectos na economia de México provocados
pola sua insercion no TLCAN e no Tratado entre México, Estados Unidos e Canada (T-MEC). Un
estimulo para emprender esta tarefa foi a ainda exigua existencia de traballos respecto desta
tematica concreta en relacidn coa sincronizacién do ciclo econémico de Estados Unidos e mais
os posibles efectos positivos da politica contraciclica deste pais, pero que no fondo poden ter
consecuencias negativas ao intensificar a subordinacién da economia mexicana.

A economia de México creceu entre 1960 e 1982 a taxas do 6,5% de media anual e en
termos do PIB per capita do 3,5, mentres que co modelo econémico neoliberal (1982-2020)
existe un case estancamento econémico e en materia de PIB per capita un irrelevante 0,3 % de
media anual. E dicir, o cambio de patrén e a insercién no TLCAN-T-MEC non foron utiles para
relanzar o crecemento de México, pero si para influir no seu ciclo econémico mediante
exportacions, investimento estranxeiro e remesas.

Ainda que no periodo de longo prazo, 26 anos, desde que se asinou o TLCAN, a economia
mexicana mostrou un crecemento mediocre, isto non quere dicir que, no moi curto prazo,
2021, se vaia beneficiar da enorme politica contraciclica de Estados Unidos. Pode parecer
contraditorio pero non o é, xa que, como demostramos, o ciclo econdmico esta sincronizado e
beneficialle na conxuntura, ainda que no medio e longo prazo non é asi.

México non implementa politicas contraciclicas durante a pandemia pero Estados Unidos
si. Recorreu a unha de moi longo alcance, tanto en materia de desenvolvemento social como
en infraestruturas, a cal se filtra a México e por iso os organismos financeiros privados e
internacionais (FMI, Cepal, OCDE e BM) reclasificaron & alza o crecemento da economia
mexicana polo efecto rebote e polos efectos da politica contraciclica dos Estados Unidos. Con
todo, o crecemento previsto pode verse afectado polas novas ondas de pandemia e mais pola
taxa de vacinacidn.

Incluso o FMI (2021b) sostén que o apoio brindado por México en resposta 4 COVID-19 foi
moito menor ao doutros paises de mercados emerxentes e da rexion. As autoridades
incrementaron os recursos destinados a saude, pensions sociais (non contributivas) para
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adultos maiores, Pemex e proxectos de investimento publico, pero restrinxiron o gasto
noutros ambitos. E dicir, o Goberno ten unha politica econdémica prociclica, e mesmo o FMI
cuestiona o férreo equilibrio das finanzas publicas en tempos de pandemia.

O modelo econdmico neoliberal caracterizouse polo seu baixo potencial de crecemento.
México leva preto de catro décadas atado ao ciclo econémico de Estados Unidos e, de seguir
asi, non tera posibilidades dunha politica contraciclica en momentos de recesion, que, como
mostraron (Lopez e Vence 2021), requiriria dunha reforma fiscal que lle permitise ao Goberno
mexicano facerlles fronte aos seus compromisos sociais e aos obxectivos de interese
estratéxico.

Ainda que o presidente Andrés Manuel Lopez Obrador fala dun cambio de réxime en
México, non hai tal, e polas stas consideracions basicas segue ancorado no neoliberalismo sen
unha folla de ruta para desmontalo. O pais tera ao final do sexenio un comportamento inferior
en materia de crecemento econdmico que cos gobernos precedentes.

O crecemento econémico de México, en 2021, é conxuntural e ten que ver co efecto rebote
e coa politica contraciclica de grandes proporcions instrumentada por Estados Unidos. Con
todo, hai indicios de que a economia estadounidense se desacelerard en 2022 e con iso
arrastrara 4 de México pola senda do baixo crecemento. México ten que botar a un lado o
modelo econdmico neoliberal se é que quere crecer de forma significativa.

Por ultimo, non se pretende pechar a analise da sincronizacion dos ciclos econémicos e as
suas repercusions en México para futuras investigacions, pois xorden interrogantes, como
estudos mais detallados acerca dos problemas que poderian xerarse se se concluise o Tratado
entre México, Estados Unidos e Canada de forma abrupta. Requirese tratar a fondo o efecto do
plan de infraestruturas de amplas proporcidns dos Estados Unidos en relacién coa escaseza de
man de obra e co posible transvasamento de poboacion migrante de México e outros paises
para acometer un plan desa natureza, ademais de ver os impactos rexionais do proceso de
integracion no caso de México e Estados Unidos, pois hai rexions gafiadoras e perdedoras en
ambos os paises.
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