EL HISTORIADOR FRENTE A LA CRISIS
HISTORIOGRAFICA. UNA BREVE REFLEXION

& [sidro Dubert

Sorprende al joven historiador que se asoma por primera vez al panorama histo-
riogréfico nacional o internacional, mds que su existencia, la persistencia de una crisis
que parece dura ya mds de veinte afios. Sin duda, pensard asombrado, la crisis m4s
larga en la historia de la Historia.

Esta idea de crisis comienza a gestarse en los primeros afios setenta en determi-
nados sectores y ambientes historiogréficos, como por ejemplo en Annales, cuyos
componentes, afectados por la pérdida de los viejos maestros, de su tutela y de su
atenta mirada, son incapaces de hacer evolucionar, al tiempo que la investigacién, los
presupuestos tedricos sobre los que ésta debe sustentarse para, y haciendo gala del
mds puro pragmatismo, iniciar a partir de esas fechas un verdadero asalto y reparto
del poder en las instituciones académicas que orientan y definen la investigacién en
Francia; de tal modo que una vez instalados proceden sin dificultades a la formacién
de tendencias, capillas y clanes, desde los que ejercer un férreo mandarinismo cultu-
rall. Paralelamente al desarrollo de este proceso no dudan en enmascarar la carencia
de un auténtico proyecto historiografico serio, primero, con el paréntesis braudeliano,
luego con la nouvelle histoire y mds tarde con la rournant critique?. En este contexto,

! Véase al respecto R. Debray, Le pouvoir intelectuel en France, Paris 1979; F. Dosse, “Les heretiers
divises”, en AA.VV.,, Lire Braudel, Paris 1988; T. N. Clark, Prophets and Patrons, Cambrigde 1987;
G. Bourde et alii, Les écoles historiques, Paris 1983; A. Burguiere, “Histoire d’une histoire: la nais-
sance des Annales”, en Annales E. S. C., 1979, pp. 1347-1359; J. Fontana, La Historia después del
fin de la Historia, Barcelona 1992, del mismo autor, Historia. Andlisis del pasado y proyecto social,
Barcelona 1982, asimismo pero ya menos elaborado, “Ascenso y decadencia de la Escuela de los An-
nales”, en AAVV., Hacia una nueva Historia, Madrid 1976. También las referencias bibliogréaficas
contenidas en la notan” 2.

Pueden consultarse sobre el tema G. Thuillier et alii, Les écoles historiques, Parfs 1990, pp. 25y ss.;
P. Carrad, Poetics of the New History. French historical discourse from Braudel to Chartier, Baltimore
1992; J. Fontana, ops. cit.; J. Le Goff, La Nueva Historia, Madrid 1988; M. Moretti, “Parlando di
eventi. Un aspetto del dibatito attorno alle Annales del secondo dopo Guerra ad oggi”, en Societa e ,
Storia, 1985, pp. 373-442; F. Furet, “De Phistoire-recrit & ’histoire-probleme”, en L’atelier de I’His-
toire, Paris 1972; G. Massicotte, L’histoire problemé: la methode de L. Febvre, Paris 1981; G. Hup-
per, “Storia € scienze sociali: Bloch, Febvre e le prime Annales”, en Gli instrumenti della ricerca. II.
Questioni di metodo, Firenze 1984; P. Zocchi, “La discusione sulle Annales fino al 19607, en Revis-
ta di Storia della Storiografia Moderna, 1981, pp. 101-127; T. Stoianovich, French historical met-
hod. The Annales Paradigm, Ithaca 1976; H. Coutau-Besarie, Le phenomene Nouvelle Histoire.
Strategie et ideologie des noveaux historiens, Paris 1983; F. Dosse, L’histoire en miettes. Des ‘An-
nales’ d la nouvelle histoire, Paris 1987; C. Barros, “La nouvelle histoire y sus criticos”, Manuscrits,
Barcelona 1991, pp. 83-111; P. Chaunu en Historia cuantitativa, historia serial, México 1987; S. Ce-
rutti, “Pragmatiques et histoire: cc dont les sociologues son capables”, Annales E.S.C., 1991, pp. 1437-
1447. Ademds de la produccién historiografica de los miembros de la escuela a lo largo de estos afios,
en especial los trabajos de D. Roche, J. Delumcau, Ph. Aries, J. Le Goff, G. Duby, etc.
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dicha idea gana en solidez y peso en los ochenta, hasta el punto de que conveniente-
mente alimentada y difundida, sobre todo a la vista de la corta vida de las alternativas
presentadas: historia narrativa, microhistoria..., ha llegado a arraigar bajo la forma de
una auténtica falsa conciencia en el seno del pensamiento histérico actual. Cualquie-
ra de nuestros estudiantes sabe que estamos en crisis, al fin y al cabo se le insiste ¢ in-
culca en las aulas dicha conciencia, sin pararse por un momento a analizar sus causas,
su origen, quién o quiénes son sus defensores o lo que pretenden a corto y medio pla-
zo. Simplemente se reitera esta idea, al tiempo que se espera que alguien venga y nos
diga cémo y cudndo finalizard. Este hecho ha conducido a que nos preguntemos sobre
su realidad, mdxime cuando al adoptar una postura minimamente critica se aprecia
que a su amparo estd teniendo o ha tenido lugar en el campo temdtico y metodoldgico
el retorno de los viejos modos y maneras de hacer historia, en el mejor de los casos,
ya que en el peor se asiste a la utilizacién de esta conciencia como una auténtica co-
artada intelectual que enmascara la vieja politica oportunista del todo vale.

Con ese pensar critico habria que decir que mds devastadores y preocupantes
nos parecen sus efectos a otros niveles, como por ejemplo en la posicién y en la rela-
cién que la Historia deberfa de seguir guardando frente a las otras ciencias sociales,
ya que esa conciencia de crisis ha conducido a que la mayorfa de los historiadores
acepten pasivamente, sin resistencias y casi sin contestacion, la pérdida de peso espe-
cifico de la disciplina ante el pretendido empuje de los antropdlogos o de los sociélo-
gos, pongamos por caso, para quienes todo lo mas nos hemos convertido en una cien-
cia auxiliar con la exclusiva misién de proveerlos de ordenaciones y de causaciones
de datos, a partir de los cuales procederdn a contextualizar sus andlisis?. Lo realmente
sorprendente es que esto suceda ante los ojos de historiadores que han sido formados
en los afios setenta, al amparo de la cientificidad y unicidad del saber histérico, de
profesionales que hoy por hoy son incapaces de sostener, de argumentar, la sencilla
idea de que la Historia sf ofrece propuestas globales para la comprensién y problema-
tizacién real del presente a través del conocimiento de sus claves en el pasado. A
nuestro juicio se han olvidado los sabios consejos de M. Bloch, L. Febvre, F. Braudel
y de tantos otros acerca de la interdisciplinariedad, del bien entendido imperialismo
de la Historia, de su funcién social, de su naturaleza critica..., para aceptar su conver-
sién en un saber académico, en un saber cerrado, rebajado a nivel teérico o metodo-
l6gico, confinado a partir de ahora en el deletéreo campo de la Humanidades. Parad6-

jicamente este proceso estd teniendo lugar en el seno de una sociedad plural, diversa,

3 Ejemplos contrapuestos de estas dos posiciones los podemos encontrar explicitados en los ejemplos
que nos proporcionan los trabajos de J. Santos Julid, Historia Social, sociologia histérica, Madrid
1989: C. Geertz, “Historia y Antropologia”, Revista de Occidente, 1992, pp. 55-75; P. Abrams, So-
ciologia Storica, Bologna 1983; Th. Skocpol, Visions and method in historical sociology, Cambrig-
de 1984; J. E. Rodriguez Ibdfiez, La perspectiva socioldgica. Historia, teoria y mélodo, Madrid
1992.
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dindmica, cambiante, de por si rica en estimulos para ejercitar y desarrollar el pensa-
miento histérico; en un contexto nacional e internacional que ya cerca del fin del mi-
lenio estd conociendo un cambio, una ruptura, con el pasado mds inmediato, cuyo re-
sultado mds evidente es la urgente e imperiosa necesidad que el historiador tiene de
proceder a una reformulacién conceptual, a una renovacion de su bagaje metodolégi-
co, ante la reestructuracion que estd teniendo lugar en las viejas relaciones existentes
entre las variables politicas, econémicas, sociales o culturales, que conforman la épo-
ca que nos ha tocado vivir; una necesidad cuyo objetivo final no es otro que el de con-
tinuar con la renovacién de las lineas de investigacién, de los métodos de trabajo y de
los instrumentos con los que proceder a un andlisis riguroso del pasado.

La consecuencia de afrontar y entender la Historia de modo critico no supone
por nuestra parte negar el hecho real de estar asistiendo, y viviendo, inmersos en una
crisis econémico-social o de que existe (;?7), o ha existido, una crisis historiografica,
sino que dicha constatacion debe entenderse como la negativa a asumir todos los con-
tenidos y presupuestos ideoldgicos implicitos en ambas. Dicha negativa nace de la
obligacién que tenemos de pensar histéricamente el presente con el objetivo de hacer
mas fecunda la forma de afrontar y de conocer el pasado. Por tanto es l6gico que nos
opongamos a los sencillos, y hasta pedestres, mecanicismos que tienden a equiparar
ambas crisis, haciendo en consecuencia depender la historiogrdfica de la econémico-
social, oscureciendo asi la verdadera complejidad de la relacidn, la naturaleza interna
o el grado de dependencia real de la una sobre la otra, algo acerca de lo cual ya nos
hemos pronunciado en anteriores trabajos?.

Por todos estos motivos no uniremos nuestras voces a quienes bajo la cobertura
filosofica de un rancio hegelianismo proclaman la defuncion de la Historias. Tampoco
entraremos en ¢l juego de los denominados pensamientos blandos, cuya traduccidn en
el plano historiografico podria ser hoy por hoy la histoire en miettes; una debilidad
declarada del pensamiento histérico que supone su incapacidad para hacerse con un
cierto sentido de globalidad, totalidad y unicidad, o el mero hecho de entender a la
Historia como una auténtica ciencia social, y si como el retorno de los viejos fantas-
mas del pasado, de la intencién oculta de volver al antiguo orden historiografico®.
También nuestra oposicion a este proceso se deriva de la intima conviccion de que
contribuir a la difusién de la idea de crisis significa entrar en el complejo juego crea-

FoRt)

1. Dubert, “La crisis historiografica como ideologia”, Comunicacion presentada al Congreso Inter-
nacional La Historia a Debate, Santiago de Compostela, 7-15 Julio de 1993.

s F. Fukuyama, El final de la Historia, Madrid 1992.

6 Un claro ejemplo de ello lo tenemos en el trabajo de G. Thuillerd et alii, Les écoles historiques, Pa-
ris 1990, pp. 86 y ss, en donde demanda una vuelta a la vieja historia que pasa por la adopcion de unas
“reglas de prudencia” que convienen, dice, a los artesanos del trabajo histérico, al facilitar ademads el
aprendizaje del oficio de los mds jovenes y conferirles cara al futuroa frontar una aptitud para hacer
proyectos de mayor envergadura.
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do por una seric de poderes operativos que, en la sociedad actual, utilizan dicha idea
como un recurso que trata de acallar nuestra conciencia y nuestra esencia de historia-
dores, y como tal, de criticos con el tiempo que nos ha tocado vivir. Es evidente que
ni hoy ni nunca ha interesado el ejercicio de la Historia como proyecto social, ni tan
siquiera que ésta tenga una funcién semejante en la época actual, a través de propues-
tas de andlisis del pasado que partan de una problematizacién real y consciente del
presente. Un proyecto éste tltimo que supondria en la mayor parte de las ocasiones,
poner en evidencia determinados resortes ideolégicos, determinadas operaciones so-
ciales, econémicas y politicas, que, con unos objetivos concrelos, suponen una mani-
pulacién de la realidad, y para cuya legitimacion se necesita del papel del historiador,
del que se pretende una actuacién de mero cronista o de simple hagiégrafo.

En este sentido son clarificadoras las palabras de J. Fontana cuando refiexiona
acerca de la actual postergacién de los estudios de Historia en los programas de ense-
flanza, de la Universidad o de su escasa consideracién en la sociedad, y sobre la acti-
tud que en estas condiciones asume el Estado en su version particular de la historia
que ofrece a través de “... la difusién directa de los contenidos histéricos, asociados a
los valores interpretativos deseables, a través de los medios de comunicacién -perié-
dicos, radio, cine, y sobre todo, television-, manejados directamente o movilizados

indirectamente por la cobertura de exposiciones y festejos conmemorativos organiza-
dos por el Estado. Estas formas de espectdculo permiten recobrar toda la fascinacién
que la historia ejerce, a pesar del fracaso de su ensefianza, sobre un ptiblico popular,
sin inducirle a reflexiones criticas. La credibilidad del mensaje asociado a ellas se re-
fuerza ademds con el respaldo de autoridades académicas, cuya categorfa se establece
por el mero hecho de aparecer constantemente en los medios... Bueno serd que los
destinatarios de este mensaje que, manipulando el pasado, pretende inducirnos a la
pasividad y a la confianza en la bondad y sabidurfa de nuestros gobernantes... Ante
este lavado de cerebro colectivo que significa esta nueva forma de adoctrinamiento...
bueno es que quienes seguimos entendiendo que la historia es indispensable como
herramienta critica nos esforcemos por difundir el antidoto del conocimiento...””.

La cita, aunque un poco larga, al mismo tiempo que pone en evidencia lo que se
espera de nuestro quehacer en el futuro, apunta cuando menos una primera solucion,

1a cual pasa por establecer una ruptura definitiva con la pasividad y con el acriticismo

-

J. Fontana, Prélogo al libro de J. R. René-Aymard, Espadia y la Revelucion Francesa, Barcelona 1989,
Al respecto son también enormemente clarificadores, aunque ya a otro nivel, los groseros intentos de
manipulacién de la Historia de Galicia llevados a cabo en determinados ambientes a la bdsqueda de
esa legitimacién del presente por el pasado. Véase I. Dubert, “Andlisis de la produccion historiogrd-
fica sobre la Crénica de Indias en Galicia durante la Edad Modema”, VV.AA., Historiografia Gallega,
SEMATA, n° 5, Santiago 1993, pp. 145-159.
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que nos atenaza en la actualidad, “virtudes” que se conffa todavia que asumamos co-
mo propias de aquf en adelante. En este sentido, nosotros, como la mayor parte de los
historiadores de los afios setenta y de buena parte de los ochenta, hemos sido forma-
dos en la idea de que la Historia es una ciencia social porque, entre otras cosas y a ries-
go de caer en una simplificacion excesiva, estudia los procesos sociales en el pasado;
una concepcién de ciencia social que se ha gestado a lo largo de los primeros sesenta
afios del siglo XX, perfodo en el que la Historia ha recibido aportaciones procedentes
de distintas tradiciones cognoscitivas y epistemolégicas, hasta el punto de hacerse con
una tradicion constitutiva propia. Atrds hemos dejado por tanto la vieja querella entre
ciencia social y ciencia natural, con lo que ella comporta, la idea de una evolucion his-
térica dirigida u orientada por una ley universal, dnica, eterna e inmutable, que nos gufa
en un desarrollo lineal hacia un punto concreto del universo o de un paraiso terrenal to-
davia por venir, unas determinadas concepciones de progreso, el interés por lo anec-
dético, por la mera ordenacién y causacidn de datos, una idea de objetividad extraida
a partir del simple andlisis factual, o por un determinado y caduco concepto de espa-
cio, tiempo o hecho histérico8. Asi pues, afrontar el conocimiento del pasado al fin del
siglo XX supone cuando menos el haber asumido de una manera tan inevitable como
natural los presupuestos historiograficos derivados de la superacion de esas polémicas.
Esta asimilacién marcard, definird e identificard nuestro trabajo independientemente de
la corriente historiogréfica en la que hayamos decidido encuadrarnos. Llegados a este
punto insistir en la cientificidad de Ia Historia nos parece una cuestién baladi, como
también nos lo parece incidir en su funcién social, en la naturaleza critica que tan ale-
gremente se le niega o en la imperiosa necesidad de pensar histéricamente el momen-
to que nos ha tocado vivir, en el seno de una sociedad plural y avanzada, cuyo desarrollo
plantea en cada instante nuevos problemas que exigen un mayor y mds completo co-
nocimiento del pasado; un conocimiento, no lo olvidemos, que se enriquece no sélo con
el contacto diario del historiador con la realidad, sino también, por ejemplo, en las re-

laciones que debe establecer con los progresos habidos en otras ciencias merced a la

8 Sirvan de ejemplo las referencias contenidas cn las obras de B Pages, Introduccion a la Historia. Epis-
temologia, teoria 'y problemas de método en los estudios histdricos, Barcelona 1983; J. Topolski, Me-
todologia de la Historia, Madrid 1973; G. J. Whitrow, El tiempo en la Historia, Barcelona 1990; N.
Elias, Time: An Essay, Oxford 1992; F. Fourquet, “Un nouvelle espace-temps”, Lire Braudel, Paris
1988, pp. 74-93; A. M. Hespafia, “L’espace dans I’ Ancien Régimen”, Boletin da Facultade de Direito
da Universidade de Coimbra, 1983, pp. 3-59; D. Loshack, “Espace et controle sociale”, apud. Cen-
tre, peripherie, territoire, Parfs 1978; E. P: Thompson, “Espacio y poder”, en El poder en la socie-
dad, Barcelona 1986, pp. 23-55; P. Sereno, “Geografia e storia del paessagio”, Studi Storici, 1985, pp.
469-85; M. Roncayolo, “Histoire et geographie: les fondements d’une complémentdriete”, Annales
E.8.C., 1989; R. Boyer, “Economie et Histoire:vers de nouvelles alliances”, Annales E.S.C., 1989.
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practica de una interdisciplinariedad efectiva, que promueva la continua redefinicion
de la Historia frente a las ciencias con las que contacta.

Este es pues el punto de partida desde el que debe procederse al estudio del pa-
sado, lo que significa que, llegado el caso, no debe mostrarse reparo alguno a proce-
der si fuese necesario a la reconceptualizacién de los fundamentos epistemolégicos o
a la reformulacién y readecuacién de los planteamientos metodoldgicos que gufan
nuestra labor dentro de los presupuestos de la escuela que nos define. Se trata con ello
de superar y de abandonar de una vez por todas esa nefasta conciencia de crisis que ha
venido marcando el desarrollo del pensamiento histdrico a lo largo de estos dltimos
veinte afios. Para ello creemos sinceramente que deben dejarse a un lado, y de mane-
ra definitiva, esos intentos por convertir a la Historia en una forma novelada de entre-
tenimiento sin mds, en algo que deba ponerse al servicio del poder, el cual espera an-
sioso su legitimacién de un quehacer que busque en el pasado paralelismos con situa-
ciones politicas, econdmicas o sociales actuales, y que confia en ser capaz de relegar a
un segundo plano, cuando no de acallar, la evidencia de la mutacién o de la continui-
dad habida en los viejos comportamientos. Asf como también debe abandonarse la

produccion de trabajos que vayan mds alld de una divulgacién cientifica de calidad,

atractiva y formativa para el gran publico, sobre todo cuando su objetivo no es tanto
el de divulgar como el de tratar de satisfacer una curiosidad acritica que promueve la
pasividad ante el presente, con obras que cubren una demanda que oculta el insano
deseo de contribuir a que los lectores se vean identificados en el pasado, de que sien-
tan que sus historias individuales, las mds de las veces anénimas, anecdéticas y eve-
nemenciales, serdn recogidas y hasta de particular interés para la sociedad en el futu-
1o, las cuales ademds son abordadas desde presupuestos tedricos y desde perspectivas

metodolégicas que nada aportan®.

9 Acerca de la pasividad, del acriticismo, de la identificacion o de la fetichizacion del conocimiento en
las sociedades actuales puede verse F. Jesi, La cultura de derechas, Barcelona 1989, pp. 111 y ss.,
quien refiriendose a estos y a semejantes productos afirma que sus lectores “... estdn persuadidos de
que ser conocidos por aquel conocimiento significa entender una pégina escrita o un discurso y que
sufrir pasivamente esa placentera hipnosis es todo lo que debe hacer el cerebro de una persona sen-
sible y honesta...”, (la cursiva es nuestra), pp. 116. Pueden consultarse también al respecto L. Stone,
“The revival of narrative: reflections on a new old History”, Past and Present, 1979; E. Hobwsband,
“The revival of narrative: some comments”, Past and Present, 1980; 1. Dubert, “El retorno de la his-
toria Narrativa”, en Concepcion Arenal. Ciencias y Humanidades, 1985; J. C. Bermejo, “La Histo-
ria, entre la razén y la retérica”, en Hispania, 1990; J. Topolski, “Historical narrative: towards a co-
herent structure”, en AA.VV., The representation on Historical Events. History and theory, Beiheft
1987; R. Bjork, “How to narrate a Structure or how to structure Narrative”, Storia della Storiogra-
fia, n° 10, 1986; Ch. O. Carbonell, “Histoire narrative et histoire structurelle dans I’ historiographie po-
sitive du XIXe siecle”, Storia della Storiografia, 1986, n° 10; F. Ferrarotti, La Historia y lo cotidia-
no, Buenos Aires 1990.



El historiador frente a la crisis 159 '
historiografica. Una breve reflexion

Sin embargo es innegable que después 1971-73 se ha abierto una brecha en el
saber histérico, una ruptura que atiende a los elementos que se explican, por un lado,
a través de la dindmica y de las controversias internas que han venido animando a la
Historia como ciencia antes y después de esa fecha, y, por otro, a la relacién dialécti-
ca que dicha dindmica guarda con los acontecimientos de naturaleza politica, social,
econdmica o cultural de estos tiltimos veinte afios. De tales elementos nos hemos ocu-
pado en anteriores ocasiones!?, y a ellos nos vemos obligados a acudir para compren-
der no sélo la evolucién seguida por la produccién histérica a lo largo de este tltimo
veintenio del siglo, sino también las transformaciones que a distintos niveles se han
apreciado tanto en el contexto peninsular como europeo. Asi por ejemplo, tal y como
nos anticipaba J. Fontana, en el plano académico esa crisis historiografica inicial -lue-
go transformada en falsa conciencia, en ideologia-, ha permitido la acentuacion del
mandarinismo cultural, traducido en la bisqueda de un rdpido prestigio social, no tan-
to sobre la base de un trabajo de investigacion o de divulgacidn serio, responsable y
de calidad, cuanto por una labor de mercado, por un verdadero asalto y control de
ciertas parcelas de los medios de comunicacién con el objetivo de que conveniente-
mente cultivadas contribuyan a la sacralizacién y engrandecimiento personal e inte-
lectual de determinados individuos, a su conversién en auténticas vacas sagradas,
por el mero hecho de haber conseguido ser asiduos de dichos medios, sin otro ele-
mento que los respalde y, lo que a nuestro juicio es mds grave, sin aprovecharse de su
posicion para inducir a una reflexién critica entre su publico y si contribuir en cambio
al fomento del conformismo y de la apatia intelectual. También en los recortes presu-
puestarios que conoce la Universidad y los institutos de investigacion o en el papel de
saber académico y el lugar asignado a la historia en los planes de estudio se aprecia
con claridad el impacto derivado del hecho de que hayamos asumido los contenidos
ideol6gicos implicitos en dicha conciencia de crisis. Una conciencia que, llevada o re-
lacionada con los distintos planos de la realidad socioecondmica o mental, se traduce
en la pasividad y en la impotencia con la que hemos decidido asistir al final del mile-
nio, mds como espectadores que como actores de fenémenos, de procesos, que, pen-
sados histérica y criticamente, deben contribuir no sélo a esa renovacién de los con-
tenidos epistemologicos y metodoldgicos con los que proceder al andlisis del pasado,
sino también a poner en evidencia las contradicciones y paradojas que nos permitan
cuando menos comprender e interpretar el presente. Por ejemplo, en el terreno demo-
grifico-social, el impacto y las consecuencias del fenémeno migratorio, la caida de la

natalidad o el envejecimiento de la poblacién; en el campo socioeconémico, la desre-

10 I. Dubert, op. cit.
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gulacion de los mercados de trabajo, la incorporacién de nuevas formulas y de nuevas
técnicas al proceso productivo, la desaparicion o la reconversién de los sectores eco-
némicos tradicionales o la aparicién del paro como fenémeno estructural; a nivel po-
litico, el fin de la guerra fria, el fracaso del llamado socialismo real, 1a aparicién de
los nacionalismos o el auge del neofascismo; mientras que en el 4mbito cultural la
desmaterializacién del estructuralismo o del marxismo en pensamientos débiles, al
amparo y en estrecha relacion con las situaciones anteriormente citadas y de la agre-
sividad del pensamiento neoconservador. En linea con ello habria que considerar tam-
bién la consagracion del relativismo cultural o los cantos de sirenas que anuncian el
fin de las ideologfas!!.

Es evidente que ante estas nuevas condiciones econdmicas, sociales o politicas,
carecerfa de toda l6gica enfrentarse al conocimiento histérico sin advertir que los vie-
Jjos conceptos de clase social, resistencia, cultura, emigracién, represion, lucha, ideo-
logia, reproduccion..., adquieren hoy una complejidad tal que necesariamente debe
traducirse en un enriquecimiento del bagaje tedrico y metodolégico con el que acer-
carnos al pasado, en el cual serd posible comenzar a apreciar o a valorar matices y
procesos hasta ahora desconocidos o no tomados en consideracién por parecer poco
importantes. No ha de extrafiar entonces que contra el estado del panorama historio-
grifico actual se comiencen a alzar voces que exigen, que urgen, la necesidad de una
reflexién. Una retirada de la historia a sus cuarteles de invierno interpretada por un
amplio sector de los historiadores como una fase de clarificacién sin mds, mientras
que otro sector no dejard de insistir en que al mismo tiempo que este proceso tiene lu-
gar se paralice incluso la investigacidn, criticando abiertamente todo intento que trate
de llevarse a cabo en este terreno'2. De prevalecer esta dltima postura, corremos el pe-
ligro de dar un salto atrds en el tiempo de casi ochenta afios, al aceptar las demandas
de un tipo de reflexion que no puede evitar el recordarnos a la vieja y caduca Filosoffa
de la Historia, jjcémo si nada hubiese sucedido desde los primeros afios del siglo

XX!! Son estos autores que olvidan, por comodidad o por falta de perspectiva, que

u Sirvan de ejemplo y orientacidn los trabajos de G. Arrighi, “Towards a theory of capitalism crisis”,
New Left Review, 111, Sep-Oct, 1978; C. Offe, Partidos politicos y nuevos movimientos sociales, Ma-
drid 1988; M. Aglietta, Regulacion y crisis del capitalismo, Madrid 1979; R. E. Dowse, Sociologia
Politica, Madrid 1985; J. Foreman-Peck, A history of the world economy: International Economic Re-
lations since 1850, W. W. Rostow, La economiu mundial, Barcelona 1983; T. Negri, Fin de siglo, Bar-
celona 1992; VV.AA., “Le structuralisme a-t-il une histoire?”, Le Débat, 1993, n° 73; J. J. Sebreli, El
asedio a la modernidad. Crilica del relativismo cultural, Barcelona 1992,

2 Posturas enfrentadas que pueden encontrarse expresadas, por poner algunos ejemplos ya menciona-
dos, en los trabajos de F. Dosse, op. cit.; H. Coutau-Besarie, op. cit; G. Thuillier et alii, op. cit.; J. Ber-
mejo, £l final de la Historia, Madrid 1987; J. Casanova, La Historia Social y los hisioriadores, , Bar-
celona 1991; J. Fontana, ops. cit.
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solo se llega a una verdadera reflexion histdrica o historiogrdfica gracias a la practica
de una incesante tarea investigadora, sobre la base de presupuestos que tomen en con-
sideracion tanto una problematizacién real del presente como la interdisciplinariedad,
y ala cual, por ejemplo, los partidarios de la historiografia tradicional o de la historia
narrativa, pongamos por caso, hacen responsable de la disolucién de la Historia, ya
que, al fin y al cabo, dicen, su prictica ha supuesto una transgresién, una violacién, de
la intimidad de las otras ciencias sociales, causa real a medio plazo de las desgracias
que asolan hoy al panorama historiogréfico. Es este un planteamiento que demuestra
su manifiesta incapacidad para historizar las aportaciones procedentes de otras disci-
plinas: de la Economia, la Sociologia, la Antropologfa..., y méds aun para mantener en
ese proceso intacta la identidad de la Historia. Esto es lo que nos explica ademds que
hayan caido en un auténtico proceso de fetichizacion del conocimiento histérico, con
lo que nos estdn indicando que la crisis, su crisis, nace en realidad de la incompren-
sién de los cambios operados en la ecologia del saber'3, de su incapacidad para pen-
sar histéricamente el presente, y con ello de repensar, de redefinir, de construir y de
hacer avanzar a cada momento a la Historia como ciencia social, combinando refle-
Xién tedrica y praxis investigadora al objeto de dotarla de nuevos conceptos o de nue-
vos métodos con los que afrontar y enriquecer aun mds su estudio, al compds de los
nuevos tiempos. Algo a lo que, no cabe dudarlo, contribuira también decisivamente la
consideracién de su funcién social, de su naturaleza critica o de su carécter de proble-
ma.

En suma, aproximadamente desde 1973 asistimos en el mundo contemporédneo a
una ruptura con el pasado mds inmediato. Esta fractura nos permite asistir a la consti-
tucién y a la definicién de una nueva realidad en el seno de un proceso histérico concreto,
la cual se estructura a partir de una vertiginosa evolucién e incardinacién de aconteci-
mientos. Tenemos asi ante nosotros una realidad rica, cambiante, diversa, cuyas claves
residen en un sustrato histérico que debe abordarse con nuevas férmulas analiticas y te6-
ricas; una exigencia que, la Historia en general y los historiadores en particular, estamos
en condiciones de afrontar, aun partiendo de distintas tradiciones historiogréficas cuyo
nexo son las caracteristicas generales a las que se ha venido haciendo reiterada mencién
en las pdginas anteriores. Abandonamos asi esa falsa conciencia de crisis, una crisis que,
en el mejor de los casos, responde a una mutacion profunda en la historia de estos tlti-
mos afios, durante la cual es natural que afloren las I6gicas dificultades que para expre-
sarse tiene lo nuevo, de la misma forma que salen a la luz las resistencias de lo viejo a

perder sus antiguas posiciones o a afrontar una auténtica y definitiva redefinicion de sus

13 C. Geertz, op. cit.
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modos y maneras de hacer historia. Es este un proceso de cambio que los partidarios
de la tradicién historiografica definen con razén como critico, -al tiempo que no dudan
.en ,ﬁliﬁponer soluciones que pasan por una vuelta a las antiguas posiciones-, y durante
el cual tiene lugar la actividad de aquellos que ensayan nuevas vias de aproximacién
al pasado partiendo para cllo de una serie de presupuestos comunes a individuos for-
mados en distintas escuelas. Asistimos asf al nacimiento de brotes nuevos en el viejo

" tronco de la Historia que se expresan, las mds de las veces, a través de avances secto-
riales en campos tan dispares como la Historia Politica, la Historia Econémica, 1a De-
mografia Histdrica o la Historia Social, 1o que no debe conducirnos a pensar en el des-
migajamiento, en la pérdida de identidad, de sentido global, a la hora de plantear y de
afrontar la investigacién o en la conversién de la disciplina en un saber compartimen-
tado en distintas ramas especializadas, de naturaleza mds o menos técnical4.

En este sentido, y sin perder la vision de conjunto a la que estamos obligados
como historiadores, es fdcil apreciar estos resultados sectoriales, por ejemplo, al ha-
berse ampliado las miras de la Historia Social desde sus imprecisos ¢ indeterminados
Iimites de los afios setenta, hasta haber conseguido desarrollar lineas de investigacion
que a la altura de los noventa poseen incluso una tradicién historiografica especifica
en campos temdticos tan variados como la protoindustrializacién, el movimiento
obrero, la criminalidad o la familia... Piénsese también en el nuevo rumbo seguido por
la Demografia Histérica merced a la aplicacién de métodos que han supuesto para ella
un auténtico reto, al abandonar de una vez por todas la repeticion formal, y hasta la
saciedad, de la estructura interna, de la metodologia y hasta de los pasos a dar en la
forma de ofrecer los resultados al lector, de tal o de cual escuela, para integrar nuevos
elementos que le permitan abordar aspectos tan relevantes, como por ejemplo, la re-
produccidn social de las poblaciones humanas en el pasado a partir de una reelabora-
ci6én y de una nueva interpretacion de los tradicionales indicadores demograficos -
edad de matrimonio, solteria definitiva, perfodos intergenésicos...-, los cuales hasta no
hace mucho han sido utilizados como datos factuales, como datos positivos, més que
como partes de un andlisis mds ambicioso de la realidad demografica. Asimismo po-
drfa traerse a colacion la evolucion seguida por la cldsica Historia de las Mentalidades
desde temas tan repetidos como el estudio de los comportamientos religiosos o de la
actitud ante la muerte, sin otra aportacién que sus resultados respecto al nimero de
misas, al tipo de hdbito o de sepultura, hasta propuestas tan interesantes como la cul-
tura popular, la alfabetizacién o las vias seguidas para la imposicién de determinados

patrones ideoldgicos o intelectuales al conjunto de la sociedad. También en el campo

14 J. C. Bermejo, “Ciencia e Historia”, Grial, 30, 1992, pp. 493.
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de la Historia Politica se asiste a esta transformacién en el denodado interés mostrado
por las estrategias de poder o por el abandono en el terreno de las relaciones interna-
cionales de la sucesién de batallas, reyes y tratados, por el impacto de la guerra, por
ejemplo, més integrador, mds ambicioso y global, en la medida en que se sitda en su
justo lugar en el desarrollo de los complejos procesos histéricos.

A todo esto se llega, entre otras cosas, gracias a la interdisciplinariedad, cuya
imperiosa necesidad no debe conducirnos a caer en el tan traido y llevado eclecticis-
mo académico. Un movimiento que ha buscado inspirarse en los presupuestos que
animaron a la historiograffa alemana de postguerrals, y cuyos partidarios tratan de
presentar, paradGjicamente, a la Historia como ciencia social al tiempo que liberada
de cualquier carga epistemoldgica. Esta contradiccion se resuelve en la practica al
quedar reducida al mero conocimiento de técnicas de investigacién, de métodos pro-
cedentes de distintos sectores o escuelas, lo que desemboca en una consideracién de
la historia que la reduce, siempre en el mejor de los casos, a ser una sucesién de para-
digmas historiogréficos en el tiempo, mientras que, en el peor, a ser un punto de en-
cuentro comin, en la mayor parte de las ocasiones lejos ya de cualquier viso de cien-
tificidad'®. Es comprensible entonces que sus partidarios aboguen por la adopcién de
la técnica que mejor resuelva el problema al que tienen que enfrentarse. Por este mo-
tivo, no resultard llamativo que el conocimiento del pasado se afronte de manera indi-
ferente mediante la narracién, el andlisis cuantitativo o factual. Sin embargo, estas
formulaciones coinciden, curiosamente y en el momento que nos ha tocado vivir, con
la aparicion y la afirmacién del llamado posmodernismo en el panorama cultural eu-
ropeo, con una fase de estancamiento en el seno de la recesién econémica o con la re-
definicién de las tradicionales relaciones sociales, en sentido amplio. No ha de extra-
fiar entonces que algunas formulaciones del eclecticismo recuerden a las de aquellos

neokantianos de Baden o a las de los weberianos de principios de siglo en su forma de

G. Iggers, The german conception of history, Middeltonw, 1983; J. Casanova, op. cit., pp. 76 y ss.;
G. Eley, “Memories of under-development: Social History in Germany”, en Social History, 1977, J.
J. Carreras, “El historicismo aleman”, Estudios sobre la Historia de Esparia, ULM.P, Madrid 1981,
t.2

Véase al respecto el interesante trabajo de F. J. Bouza, donde nos informa acerca de la naturaleza de
este movimiento, al decir que los partidarios del eclecticismo “... no dudan en recurrir a todos aque-
llos modelos y teorfas de las que (les) sea posible servirse...”. Un eclecticismo que el propio Bouza
califica de ... clara mediacién historiogrdfica, es decir, utlizan un bagaje conceptual que es el resul-
tado final de la adaptacion a sus necesidades de postulades metodoldgicos de origen muy diverso.
Por ejemplo, las tradiciones que nacen de Max Weber y de Karl Marx pueden llegar a ser concilia-
das en la prdctica, tomando del weberianismo la elaboracién teérico-metodoldgica y empirica y
aceptando del marxismo, valga de ejemplo, las nociones de coyuntura y los ciclos de Kondratieff... 7,
(147;) (el subrayado es nuestro); F. J. Bouza Alvarez, “Reverenter absolvit. Nadie ha inventado la His-
toria”, Manuscrits, 1990, pp. 93 y $s; W. L. Bernecker, “La historiograffa alemana reciente”, en His-
toria Contemporanea, 1991,
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concebir y enfocar la Historia, lo que a su vez nos explica que as{ entendida se ponga
en el camino del desmigajamiento, de la pérdida de identidad, de reabrir viejas polé-
micas sin sentido en la actualidad, como por ejemplo la pretensién de volver a dife-
renciar entre ciencias nomotéticas y ciencias ideogrificas, de intentar promover nue-
vas ortodoxias tematicas e incluso de postular su definitiva capitulacién ante la An-
tropologia, la Sociologfa o cualquier otra ciencia sociall’. En cualquier caso, tanto el
eclecticismo como sus partidarios vuelven a hacer gala de este modo de una incapaci-
dad total y manifiesta para historizar, en el sentido mas braudeliano del término, las
aportaciones procedentes de otras dreas del saber, algo que ya de por si los descalifica
en sus pretensiones de adecuarse al progreso de la historia en el seno de las socieda-
des avanzadas. Atin as{ todavia es posible escuchar las voces de quienes aceptan una
capitulacidn tan lamentable, la cual, no nos engafiemos, no conduce al futuro sino di-
rectamente al pasado.

Retornar al viejo orden, a la vieja historia. Una vuelta atrds aplaudida por los re-
presentantes de la historiografia tradicional en su ingenua creencia de que la erudicién
servird para poner fin a un desorden que dura ya mds de un siglo. Una vuelta al pasa-
do que se recubre de nuevos ropajes a través del eclecticismo, de lo narrativo, de los
consejos en la limitacién en el empleo de modelos analiticos... , tras los cuales se
oculta una reaccion contra el método, la cuantificacion, la interdisciplinariedad, la
funcién social de la historia, su naturaleza critica o las ansias de Ilevar adelante su
préactica como proyecto social. Una vuelta al pasado que no deseamos, por lo que nos
oponemos al subjetivismo de ciertos pretendidos andlisis historicos, al cambio de que
y de quien debe ser el objeto central de la Historia, a reafirmar el papel del individuo
en su lucha contra la Naturaleza, al interés por lo no esencial en el desarrollo del pro-
ceso histdrico, es decir, por sus costumbres, por sus anhelos personales, por su sexo o
por su género, al menos tal y como lo proponen los partidarios de esa vuelta atrés, pa-
ra quicnes los elementos citados ni siquiera son considerados como manifestaciones
de la dialéctica esencial inherente a la evolucién de dichos procesos histéricos en el
espacio y en el tiempo, sino mds bien como la Historia misma. En otras palabras, la
importancia real de lo cotidiano, de la infancia o de la vejez, pongamos por caso, en el

seno de la Historia se descontextualiza al convertirlos en el eje central y determinante

7 Sobre los aspectos mencionados en el texto pueden consultarse G. G. Iggers, New directions in Eu-
ropean historiography, London 1984; R. Fletcher, “History from below comes to Germany: the new
history movement in the Federal Republic Germany”, en Journal of Modern History, 1988; W. J.
Mommsen. “Between revisionism and Neohistoricism. Recents tends in West-Germany Historio-
graphy”, Storia della Storiografia, 1987, pp. 104-122; C. Lipp. “Writting History as Political Cultu-
re. Social History versus "Altagsgeschichte’. A German debate”. Sroriu della Storiografia, 1990; J.
Kocka, Historia Social, Barcelona 1989.
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del acontecer histérico. Aceptar este hecho, el desplazamiento de la auténtica centra-
lidad que corresponde a los fenémenos econdmicos, sociales, politicos o culturales,
entendidos en sentido amplio, hacia aspectos tales como las categorfas biolégicas o
sexuales expresadas en el interés mostrado por los jévenes, los viejos o las mujeres,
supondria aceptar que cualquier transformacion, cualquier revolucién o cambio en el
seno de un proceso histérico vendria determinado en Ultima instancia por las varia-
ciones que en las distintas sociedades se operen en la actitud que muestren hacia ellas.
Un planteamiento falaz, que les otorgarfa una posicién y un poder del que en buena
I6gica carecen, pero que convenientemente utilizado de la manera ya explicada sirve
para satisfacer los deseos de identificacién del anénimo lector con los “protagonistas™
del pasado, motivo por el que no extrafiard la sustitucién del andlisis por la narracién,
las continuas y forzadas semejanzas pretendidas con el presente o la recreacién de
ese pasado sin mds objetivo aparente que la misma recreacidn, pero tras la que se
oculta la difusién del conformismo, la pasividad, la carencia de reflexiones criticas...,
que a su vez explican, en el seno de un contexto general mds amplio y complejo, la
desvalorizacion de la Historia en la sociedad actual, su marginacién en los planes de
estudio, la postergacién a un segundo o tercer plano en la financiacién de los proyec-
tos de investigacién, etc.

Para luchar contra esta consideracién, que va implicita en esa falsa conciencia
de crisis, debemos afrontar el estudio del pasado partiendo de los presupuestos comu-
nes a historiadores formados en distintas escuelas historiograficas, expresados por
ejemplo en la mencionada superacién de una evolucion histérica dirigida u orientada
por una ley universal, ciertas concepciones de progreso, el interés por lo anecdético,
por la mera ordenacién y causacién de datos, una idea de objetividad extraida a partir
del mero andlisis factual..., los cuales en mayor o en menor medida han contribuido al
desarrollo de la Historia como ciencia social a lo largo del presente siglo. De este
modo, en el futuro debe conseguirse un desarrollo arménico, un equilibrio, entre 1a ur-
gente necesidad de reflexién tedrica en el seno de una sociedad plural y la imperiosa
necesidad de una préctica histérica que nos proporcione las claves necesarias para su
correcta comprension. En consonancia con ello a nadie extrafiard que defendamos que
la Historia posea su propia tradicién epistemoldgica y metodoldgica, cuyo sustrato
tedrico-practico se expresa en los diferentes pasos dados por la investigacin en el
contexto histérico-social, en sentido amplio, que nos ha tocado viviri8. Sin estos pasos

no se llegard jamds a un conocimiento objetivo del pasado; un objetivismo que deriva

18 Y 16gicamente dentro de los naturales limites del conocimiento humano, J. C. Bermejo, “Ensayo so-
bre los limites del conocimiento humano”, Historia y Critica, 1992.
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del I6gico intersubjetivismo que aparece cuando el conocimiento histérico de un mis-
mo proceso es afrontado por individuos formados en distintas, y hasta enfrentadas,
tradiciones!®. Dicho conocimiento a estas alturas del siglo XX ha demostrado ser gra-
dual y renovable en el tiempo, lo que llevado al plano de la Historia implica, y sim-
plificando en exceso, no caer en el relativismo extremo, sino mas bien y desde una
perspectiva global e integradora el hecho de aceptar con naturalidad que el grado de
observacion del pasado alcanzado en un momento concreto serd completado con nue-
vos aspectos, con nuevas facetas y elementos, por los investigadores del mafiana,
quienes afiadirdn a nuestro objeto de conocimiento aquello que nosotros no supimos o
no pudimos captar?’, En suma, se trata de dejar atrds la vieja idea de que el conoci-
miento histérico es algo que posee un cardcter intemporal y acabado, para, y en con-
sonancia con los tiempos, verlo como algo abierto, como una realidad construida, lo
que a su vez exige entender a la Historia como una ciencia social que necesita para
desarrollarse y afirmarse como tal de un cierto grado de interdisciplinaridad, merced
al cual se redefine continuamente, de ahi la conveniencia de tener presente su natura-
leza critica, su funcidn social, su cardcter de saber gradual y renovable... Peculiarida-
des a las que ya hemos hecho mencién a lo largo de esta reflexién, que esperamos
contribuya a fomentar el abandono de la pasividad, del conformismo, a la recupera-
cion del terreno perdido en todos los campos, no en vano, parafraseando a los cidsicos
y sin d4nimo de establecer paralelismos de ningtn tipo, son tiempos de lucha, son

tiempos de combates por la Historia.

Algo que es expresado por pensadores de tradiciones cognoscitivas tan diferentes como K. R. Pop-
per y A. Schaff, al decir el primero que “... la ciencia y la objetividad cientifica no resultan... de los
esfuerzos de ciencia de un hombre individual por ser objetivo, sino de la cooperacién de mucho hom-
bres de ciencia. Puede definirse la objetividad cientifica como la intersubjetividad del método cien-
tifico...”, mientras que el segundo insiste en la misma direccién desde otro punto de vista “... cuan-
do se comprende el conocimiento histérico como proceso y superacion, las verdades histéricas co-
mo verdades aditivas, acumulativas, se comprende la razén de esta constante reinterpretacion de la
Historia, de la variabilidad que en vez de negar la objetividad histrica por el contrario la afirma...”,
respectivamente K. R. Popper, La sociedad abierta'y sus enemigos, Barcelona 1975, t. IL, pp 386, A.
Schaff, Ensayo sobre la objetividad del convcimiento histérico, México 1974, pp. 333 y ss.

Véanse al respecto los contenidos de la nota anterior. Sobre el relativismo extremo pueden verse las
posiciones sostenidas por P. Feyerabend, Tratade contra el método, Madrid 1982.
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