FAMILI{\Y EVOLUCION
DEMOGRAFICA EN ASTURIAS

# Baudilio Barreiro Mallon

Se ha probado suficientemente que existe una relacién directa entre las dimen-
siones de las explotaciones agrarias y las del grupo familiar. En la actualidad puede
decirse que es vanal la polémica entre quienes defienden que la dimensidn del grupo
doméstico es el factor determinante de la amplitud de las explotaciones agrarias y
aquellos otros que invierten los términos y consideran que la dimensién de estas de-
terminé en gran medida la amplitud de aquel. De hecho, los estudios elaborados a
partir del Catastro de La Ensenada demuestran con toda claridad que las dimensiones
de las explotaciones agropecuarias evolucionaban al ritmo de la edad de los cabezas
de familia, describiendo una pardbola al alza a medida que iban naciendo los hijos, se
cobraban las dotes y las herencias y se realizaban adquisiciones de otros bienes raices,
y a la baja desde que el cabeza de familia alcanzaba los 45 afios, aproximadamente,
respondiendo a la salida del hogar de los hijos con sus correspondientes dotes. Dicho
de otro modo, las explotaciones agrarias aumentaban de tamafio al mismo tiempo que
se ensanchaba el hogar y se contrafan cuando este se iba desprendiendo de alguno de
sus miembros y, por eso mismo, disminufan tanto su capacidad laboral como sus ne-
cesidades de bienes de consumo.

No obstante, lo dicho no es sino una simplificacién de la realidad, aunque con
un alto grado de adecuacién, toda vez que el comportamiento familiar dista mucho de
ser uniforme en las diversas coyunturas, tanto a la hora de decidir las formas de trans-
misién hereditaria como a la de desarrollar las estrategias matrimoniales, con el con-
siguiente impacto en la composicién y estructura de la familia. Lo que si estd demos-
trado es la relacion entre la estructura de la familia y la del sistema agrario y, ademis,

que esta relacién se mueve siguiendo los impulsos de la coyuntural.

1 Dubert Garcia, 1., Historia de la familia en Galicia durante la época moderna, 1550-1830, A
Coruiia, 1992; Saavedra Ferndandez, P., “Casa y comunidad en la Galicia interior”, en Parentesco,
familia y matrimonio en la Historia de Galicia, Santiago, 1989; Ferndndez Cortizo, C., “A una
misma mesa y manteles: la familia de la Tierra de Montes en el siglo XVIII”, Cuadernos de
Estudios Gallegos, XXXII (1982), 98; del mismo autor “En casa y compafiia: grupo doméstico y
estrategias familiares en la Galicia occidental a mediados del siglo XVIII”, en Parentesco, familia,
y matrimonio, citado ya, y “Galicia occidental a mediados del siglo X VIII: crecimiento demografi-
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Al hilo de esta dltima, no estd de mds recordar lo que ha venido a ser casi un
axioma indiscutible: a un perfodo expansivo corresponde una estructura familiar pre-
dominantemente nuclear y de tamafio reducido, debido a que las posibilidades econd-
micas provocan una cierta euforia nupcial y el consiguiente abandono del hogar por
parte de los hijos a una edad cada vez mds temprana, formédndose de este modo mu-
chos nuevos hogares en los que permanecen sélo los hijos mds jévenes y muy pocos
colaterales. Durante este tipo de coyuntura alcista, también las familias polinucleares
y extensas que pudiese haber se vefan recortadas, toda vez que sus hijos disfrutaban
de la misma coyuntura por lo que, al mismo tiempo, se reducia el nimero de colatera-
les corresidentes.

A la inversa, en una coyuntura regresiva, las familias nucleares probablemente
tuviesen menos hijos jovenes en el hogar, pero no necesariamente menos hijos, por-
que estas generaciones tenfan menos posibilidades de acceso al matrimonio y quienes
las tenfan, solfan contraerlo a edad mds tardia. Por su parte, era en esta coyuntura
cuando las familias complejas y polinucleares se ampliaban, no sélo, ni tanto, a causa
de los hijos como de los colaterales incapaces de conseguir una dote proporcionada a
su calidad; pero también se ensanchaban rodedndose de un mayor niimero de criados,
no tanto como resultado de la oferta de trabajo en el seno del grupo familiar, cuanto
por la necesidad de supervivencia de los desposeidos y por los lazos de las solidarida-
des familiares que dominaban en estos medios sociales.

El problema se complica si nos adentramos en el mundo de los oficios rurales
complementarios. Es un hecho comprobado que la dimensién de los hogares suele
ser mayor alli en donde estédn presentes estos oficios, 1o que no siempre es fécil de in-
terpretar: lo es cuando tales oficios sirvieron de complemento a la actividad agricola
de gran nimero de familias, desbordadas, en momentos de expansion agraria, por el
niimero de hijos en relacién con el tamatfio de sus explotaciones. No lo es tanto si tales
oficios o actividades surgieron de forma masiva como respuesta al agotamiento de los
recursos agrarios, incapaces de sostener la tendencia minifundista, sin entrar en una
fase de recesién; como solucién se introducen entonces determinadas industrias rura-
les en un medio de crisis, por lo que, tefricamente, ni deberfa aumentar el tamafio de
la familia, como grupo doméstico, ni, por supuesto, adelantarse la edad de matrimo-

nio de estos grupos. Sin embargo, asf sucedid, generando ciertas dificultades de inter-

o, economia agraria y sistema familiar”, Revista de Estudios Pontevedreses, 4; Lopez Iglesias, F.,
El grupo familiar en la Asturias del Antiguo Régimen, Tesis Doctoral en prensa, Oviedo, 1993;
Urrutikoetxea Lizarraga, J., En una mesa y compaiiia. Caserio 'y fumilia campesina en la crisis de
la sociedad tradicional, Irin, 1766-1845, San Sebastidn, 1992; Lanza Garcia, R., Poblacién y fa-
milia campesina en el Antiguo Régimen. Liébana, siglos XVI-XIX, Univ. de Cantabria, 1988.
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pretacién 2, las mismas que se originan a la hora de explicar por qué determinadas
dreas adoptaron estas medidas, mientras que otras echaron mano del viejo mecanismo
regulador que contemplaba al grupo doméstico como a un acordeén, gobernado por
un jefe de casa que lo mantenfa siempre bajo su rigido control, provocando que se
ampliase o se contrajese segun discurriese la coyuntura, pero sin que estos movimien-
tos supusiesen ruptura alguna, ni en la estructura econémica que le servia de apoyo, ni
en la estructura familiar, que, muy probablemente, era la que imponfa la permanencia
de los sistemas agrarios de base.

El objetivo bdsico que nos hemos propuesto es hacer un seguimiento de los mo-
vimientos internos del grupo doméstico en el drea central del Principado y, mds so-
meramente, en las comarcas del interior occidental, observados en la larga duracidn,
de modo que pueda comprobarse si se corresponden con las incitaciones de las diver-
sas coyunturas. En otro momento trataremos de abordar con mayor profundidad el
drea occidental, en donde, en nuestra opinién, la estructura compleja y amplia del
grupo familiar-doméstico no es sélo el resultado de un sistema agrario basado en las
superficies amplias de cardcter extensivo y, con frecuencia, de aprovechamiento veci-
nal, sino que tal sistema familiar sirvié para impulsar o frenar el crecimiento pobla-
cional segiin lo demandase la coyuntura agraria.

El drea de estudio abarca los concejos costeros o muy préximos al mar, desde
Villaviciosa a Castrillon, pasando por Gijén, Carrefio y Avilés, y, como representativo
de la zona occidental, el extenso concejo de Cangas de Tineo, observado en el tramo
final del Antiguo Régimen, desde 1787 hasta 1824. Se trata de un drea con una eleva-
da densidad de poblacidn, en su parte costera y de valle -55 habts./km.2 en Villavicio-
sa, 65 en Gijén, 70 en Carrefio, 84 en Avilés, etc., muy por encima de los 33 del con-
Junto del Principado en 1787- y relativamente baja en Cangas, que con sélo 17 apenas
supera la midad de la cifra media asturiana.

En el mismo censo de Floridablanca aparece una serie de realidades muy dispa-
res entre una y otra comarcas. Las tasas de masculinidad en la zona costera central
eran muy elevadas en ese momento, incluso superiores a 100, y, como consecuencia,
eran muy bajas las tasas de solterfa definitiva tanto femenina como masculina -6 y
2 %, respectivamente, en Villaviciosa, 6 y 3 % en Gijon, 6 y 1 % en Carrefio, 7y 4 %
en Avilés-, lo que se complementa con una edad de acceso de la mujer al matrimonio

también por debajo de la media astuariana, situada en torno a los 24.5 afios -24.8 en

2 Puede consultarse el articulo de Rey Castelao, O., “La emigracién a América en la cuenca media
del Ulla: un ejemplo de andlisis.comarcal”, Revista da Comisién Galega do V Centenario, 4
(1989), 177-217. Interesa especialmente el capitulo dedicado a emigracin, comportamiento fami-
liar y mecanismos de herencia.
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Villaviciosa, 22.5 en Gijon, 23.6 en Carrefio y 23.1 en Avilés-. En cambio, la estruc-
tura interna de la poblacién de Cangas de Tineo -compuesta por 14.150 habitantes-
era bastante complicada y no del todo coherente: un indice de masculinidad bastante
alto, 90/100, pero también unas tasas de solteria altas -21 % para las mujeres, 12 %
para los hombres- y, por el contrario, la edad femenina de acceso al matrimonio se si-
tda en 22.5 afios, dos puntos por debajo de la media regional, en linea con las comar-
cas centrales.

Los datos de la comarca costera central indican ya que nos encontramos en un
drea que a lo largo de la segunda mitad del XVIII estaba atravesando un espléndido
momento demogrifico y econémico, como, de hecho, asi era, toda vez que esta costa
central crecié durante ese perfodo alrededor de un 47 % en términos econémicos y de
un 33 % en términos poblacionales. En cambio, el drea montafiosa centro-occidental
no superé entonces el 1.6 % de crecimiento agrario y el 5.3 % de crecimiento demo-
grafico 3. Una vez sentado esto, queda una pregunta en el aire: jcudl era y cémo evo-

luciond la estructura familiar en estas comarcas?

LOS PADRONES DE HIDALGUIA O DE MONEDA FORERA

Se trata sin duda de una de las mejores fuentes posibles para hacer un segui-
miento de la evolucién demogréfica y socio-estamental en la larga duracién, siempre
y cuando se manejen con cuidado. Formalmente eran unos cuadernos en los que figu-
raban todos y cada uno de los jefes de casa, clasificados segilin su estrato social, a
partir de cuya clasificiacién quedaban exentos o no del impuesto de moneda forera,
despreciable como carga econémica pero importante por su significado de impuesto
directo y personal, lo que, por derivacién, llevaba consigo el reconocimiento de todas
las ventajas o inconvenientes propios de la condicién de noble o de pechcm.

Su interés social explica que a partir de mediados del XVII estos padrones re-
gistrasen no s6lo a los cabezas de familia, sino también a todos los hijos varones que
permanecian en el hogar y que recibian del padre la correspondiente calidad de noble
o de pechero, no siendo raro encontrar hijos considerados todos ellos como hidalgos,
mientras que la madre figuraba como pechera o que de entre los hijos de una misma
madre, unos fuesen hidalgos y otros, en cambio, pecheros. Por otra parte, la impor-
tancia que tenfa la conservacién indiscutible del estatuto de hidalgo explica que tam-
bién se hiciese constar a los ausentes -al menos mientras el grupo familiar mantenia

vivo su recuerdo- en los correspondientes padrones, circunstancia que convierte a es-

3 Véase nuestro articulo “Producto agrario y evolucién de la poblacién en Asturias, siglos XVT al
XIX”, Boletin del Instituto de Estudios Asturianos, 1990, 73-96.
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tos en una fuente de primera calidad e interés para conocer los ritmos migratorios a lo
largo de la época moderna.

Mids dudoso es su valor y utilidad para el estudio de la evolucién del grupo do-
méstico, aunque quizd sea mds correcto decir que su empleo por el historiador no re-
sulta facil y que por esa razén no pueden abordarse sin matizaciones:

A) No puede pretenderse, ni aqui se pretende, convertir a los Padrones en una
fuente que nos lleve a descubrir las diversas estructuras de la familia en sus mdltiples
y diferentes aspectos y en cada momento, a pesar de lo cual tampoco es descartable
este objetivo, por lo que intentaremos ponerlo de manifiesto a través del andlisis de
los padrones de dos localidades, Cangas de Tineo, interior y occidental, y Llanes, cos-

tera y oriental, deteniéndonos inicialmente en el primer caso*:

Cangas de Tineo

1787 1807 1815 1824
% Solitarios 14,9 18,4 14.8 15.6
% Con un hijo 19,5 17,4 14.8 13.9
% Con dos hijos 13,7 7,6 15.8 7.8
% Con més de dos 8.0 8,6 10.1 11.3
% Con hijos y otros 26,4 32,6 29.7 374
% Con hermanos 9,1 9,7 6.9 5.2
% Con hermanos y otros 34 2,1 49 34
% Con otros 4,6 3,2 3.9 43
Vecinos controlados 209 221 242 276
Habitantes 774 619 654 845
Habitantes/hogar 3,7 2,8 2.7 3.1

Resumiendo la informacién de esta tabla, podria decirse que el conjunto de las
familias extensas y polinucleares era muy significativo y que tendi6 a incrementarse,
pasando del 43.5 % en 1787 al 47 % en 1807, 45.4 % en 1815y 50.3 % en 1824. Si-
multdneamente tendié a aumentar el ndmero de familias con mds de dos hijos bajo
patria potestad -del 8 al 11.3 %-, permaneciendo pricticamente estable el grupo de los
solitarios, salvo en el momento critico de 1807, cuando se dispara su porcentaje; tienden
a disminuir, en cambio, las familias con sélo uno o dos hijos. Dicho de otro modo: du-

rante este perfodo de casi cuarenta afios, coyunturalmente situado entre el estancamiento

4 La informacién correspondiente a Cangas estd tomada de “Linajes de Asturias”, Hidalguia, 1967,
y ha sido sometida a elaboracidn por nosotros.
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y la crisis que afectan a esta zona -Cangas no crecié mds de un 2 % entre 1752y
1827-, 1as dimensiones del grupo doméstico se ampliaron de forma clara y lo hicieron
sobre la base de mantener en su seno a un nimero cada vez mayor de colaterales y
otros parientes, quienes seguramente sufrieron las dificultades de la coyuntura a la ho-
ra de plantearse la creacién de un nuevo hogar, aunque en ello también jugase una ba-
za decisiva la “cultura familiar” que actuaba como moderadora de la coyuntura. Esa
dindmica de ampliacién del tamafio familiar en momentos de crisis y de contraccidn
en los de expansion, es propia de las dreas y grupos sociales en los que predominaban
las familias amplias y complejas.

Frente a esos resultados, los del drea costera del concejo de Llanes, correspon-
dientes a 1831, ofrecen una imagen completamente distinta de la estructura de la fa-

milia, aunque no de las dimensiones de esta. Vedmoslo 3:

Vecinos 4413
Habitantes 15.633
Habitantes/hogar 3.5
Ntmero total de hijos 8.150
Hijos/hogar 1.8
Cabezas de familia casados 2.920 64.8 %
Cabezas de familia viudos 193 4.7 %
Cabezas de familia viudas 704 18.0 %
Cabezas de familia solteros 196 4.9 %
Cabezas de familia solteras 192 43 %
Otros 134 2.8 %

Una rédpida observacion al escaso nimero de solteros/as y de “otros miembros”
de la familia en el concejo de Llanes, es suficiente para percibir la inexistencia de fa-
milias complejas, algo ya demostrado por los datos catastrales de la zona centro-
oriental y que, por lo tanto, no es el resultado de los criterios empleados en la realiza-
ci6én de los padrones de hidalgufa. En cualquier caso, tampoco las dreas dominadas
por la familia nuclear podian eludir una significativa presencia y cohabitacién de dos
nicleos en la mayor parte de los hogares que no fuesen de nueva creacion, como con-

secuencia del matrimonio del hijo que habrfa de heredar la casa paterna.

5 Datos procedentes de Diaz Noriega, J.A., “Padron de Llanes, 18317, Hidalguia, en diversos nime-
ros desde 1972. Elaboracién propia.
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Si antes hemos expuesto el perfil demogréfico de Cangas, conviene advertir aqui
que Llanes, con sus 13.250 habitantes en 1787, presentaba una relacién de masculini-
dad de 91/100, una baja solterfa definitiva en ambos sexos -7.8 % entre las mujeres,
2.8 % entre los hombres- y una edad nupcial femenina similar a la del conjunto astu-
riano -24.3 afios en el caso que nos ocupa-. De ello se deducen los fuertes contrastes
en algunas variables en ambos lugares: contraste en la edad matrimonial y en las tasas
de solterfa y, en cambio, una relacién de masculinidad muy semejante, todo ello den-
tro de estructuras agrarias y familiares diferentes -en lo que a estas atafie, predominio
nuclear en Llanes y amplia presencia de familias extensas en ¢l interior cangués.

Consideramos que queda demostrado que los padrones pueden, muchas veces,
servir como indicadores de la estructura familiar y de su evolucién, aunque no todos
ni siempre responden a ese objetivo.

B) Por otra parte, tampoco todos los padrones permiten la comparacién con el
conjunto, sino que suelen aparecer bloques de padrones de una misma localidad ela-
borados con criterios diferentes, que es preciso conocer bien para poder establecer
aquellas comparaciones. Asi, por ejemplo, los padrones de Carrefio -costa central as-
turiana-, de buena conservacién de 1586 a 1831, se elaboraron de forma muy simple
hasta 1640, sin ofrecer otros datos que el nombre del cabeza de familia y su condicidon
social, de modo que s6lo son ttiles para estudiar la evolucién demogréfica y social de
la comarca, si bien es cierto que con una alta cota de fiabilidad, como puede deducir-
se de la primera variable ©;

Fecha Vecinos Indice
1586 531 100
1596 542 102
1602 417 78
1607 433 81
1620 477 89
1631 537 101
1635 552 106

Sin embargo, los datos del padrén de Carrefio se disparan en 1640 hasta 932 ve-
cinos y en 1644 hasta 990, retomando la normalidad evolutiva a partir de 1650, con
685 vecinos y 1.515 habitantes, resultado de sumar los jefes de casa, tanto varones co-
mo mujeres, mds los hijos varones, tnicos que de modo sistematico empiezan a figu-
rar en los nuevos padrones. El problema de los padrones de 1640 y 1644 radica en
que, por primera vez, se conté nominalmente a todos los hijos varones, pero en lugar

6 Los Padrones de Carrefio y Avilés estdn depositados en el archivo municipal de esta dltima y el de
Gijén en el suyo. Conviene advertir que la evolucién que aqui se presenta concuerda con la del to-
tal del Principado.
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de empadronarlos como una sola unidad con sus respectivos padres, se censé a cada
grupo de hermanos como unidades separadas, si bien declarando la paternidad de ca-
da uno. Este dltimo dato es lo que permite, por cierto, reconstruir para todo el conce-
jo de Carrefio el niimero de hijos de cada familia que permanecian en el domicilio pa-
terno; se deduce a partir de él que en 1640 la estructura familiar era la siguiente: un 20
% de los hogares correspondia a matrimonios que no tenian hijos varones en su cam-
paiiia, un 32 % a los que tenfan uno y un 35 % a los de dos o mds; el 9 % de los ho-
gares estaba regentado por un viudo/a con hijos y un 3 % se componia de cabezas de
hogar solteros o acompaiiados de parientes femeninos 7. Estos resultados se confirman
con los de 1644 y revelan, ademds, que la media de hijos varones por hogar era de
1.2, dato muy importante e indicativo porque permite comparar las dimensiones del
componente masculino de las familias de este momento con los datos del Catastro de
La Ensenada. Por otra parte, es rotunda la demostracién de que partimos de una es-
tructura familiar simple y nuclear, aunque se ird consolidando, con pequefios e intere-
santes matices, en el futuro.

Queda claro, pues, que los padrones rednen una informacién muy importante
sobre la estructura familiar, pero también que la comparacién entre ellos deberd de
hacerse por bloques, previamente agrupados de acuerdo con los critierios que rigieron

en su elaboracion.

LOS RESULTADOS DEMOGRAFICOS DE LOS PADRONES:

Es necesario someter los padrones a un breve examen de validez como fuente
demogrifica, no s6lo para los periodos en los que escasean los datos parroquiales,
operacién que ya hemos realizado, sino a partir de ese momento -aproximadamente
desde mediados del XVII-, por dos razones: en primer lugar, porque desde entonces
los padrones descomponen los hogares y mencionan a todos los hijos varones de es-
tos, circunstancia que permite seguir detalladamente la evolucién simultdnea de veci-
nos y de habitantes varones a lo largo de todo el perfodo moderno; en segundo lugar,
porgque esa doble evolucién puede someterse a la comparacion con los datos parro-
quiales y a la interpretacién de sus resultados a la luz del conjunto de variables que
configuran las diversas coyunturas econémico-demograficas. Evidentemente, habria
que afadir que si los padrones no resistiesen el analisis demogrdfico, dificilmente po-

drfan aceptarse como indicadores de la evolucién del grupo doméstico.

7 Los resultados no son demasiado sorprendentes. Si partimos de que trabajamos con una fuente que
margina a la mujer, se comprende que el nimero de solitarios debe figurar muy infravalorado, al
igual que el de viudas con o sin hijos. Aclarado esto, los resultados concuerdan de modo aceptable
con los expresados en trabajos citados en la primera nota.
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Trabajando sobre un total de 176 series de diezmales y 46 recuentos demografi-
cos parroquiales, tiempo atrds hemos llegado a la conclusién de que la poblacion de
Asturias aument$ durante la primera mitad del XVII un 24 % en los valles y un 11 %
en la costa; sobre tales resultados, podemos matizar ahora que en ciertas comarcas del
interior montafioso pudo haberse dado un crecimiento muy importante con base en
una recuperacién muy elemental del espacio abandonado con motivo de la peste de fi-
nes del XVI8 -de aceptar la informacion parroquial, el drea montafiosa de Lena habria
crecido en torno al 38 %-. Tales resultados resisten muy bien la comparacidn con los
deducidos de los padrones o censos de 1591 y 1631, que registran un crecimiento del
36 % entre ambas fechas en el conjunto de Lena, del 48 % en Somiedo, del 37 % en
Miranda, del 36 % en Quirds, etc., si bien es cierto que en algunos concejos se apre-
cian pérdidas claras de poblacién. Durante la segunda mitad del XVII, el incremento
poblacional fue de un 52 % en los valles y de un 82 % en la costa, mientras la monta-
fla crecfa muy poco y de forma diversa hasta fines de los afios setenta, pero disminufa
en el conjunto de esta mitad de la centuria -la disminucién equivale al 50 % del ni-
mero de nacimientos en Lena y el 20 % en Pola de Allande-. El fuerte crecimiento
global del XVII se estancé en términos generales entre 1670/85 y 1740/50, periodo en
el que el incremento registrado en los valles es de s6loun 7 % y de un 14 % en la costa,
para recuperarse y subir un 38 % y un 32 % respectivamente desde mediados del XVIII
hasta 1820/29; durante este mismo siglo el crecimiento de la zona de la montafia interior
centro-occidental fue del 27 % en la primera mitad y del 5 % en la segunda °.

La informacién mantiene en la penumbra todo el siglo XVI y por esta razén s6-
lo podria ser iluminado mediante algunos censos y padrones, o a través de la informa-
cién indirecta de tipo econémico. Sin embargo, estos padrones aclaran con notable
precision, no sélo las dimensiones de la crisis finisecular, sino también la rdpida recu-
peracién posterior, como puede observarse en la evolucién de las cifras de vecinos,
expresadas en indices, de algunos puntos clave de la costa central y de la montafia:

Concejo 1585 1590 1596 1602 1607 1614 1620 1632 1638 1640 1650

Villaviciosa 100 96 113 67 62 — — 71 89 — 102
Gijon! 100 88 91 79 88 — 87 97 101 116 119
Gijon? 100 96 107 91 125 — 155 166 169 236 267
Carrefio 100 — 102 78 81 — 89 101 104 — 129
Somiedo? 100 — — 68 78 85 91 — — _— =

' Rural; 2 Urbano; 3 Montafia

8 Barreiro Mallén, B., “Los montes comunales y la coyuntura socio-econdmica en el Occidente de
Asturias en los siglos XVI-XVIII”, Homenaje a J. Uria, en prensa.
9 Véase nuestro articulo citado en nota 3.
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En todos los casos se confirma una caida fortisima de la poblacién antes de
1602, aunque sin duda hubiera sido de mayor magnitud si se pudiesen cuantificar los
muiiltiples datos cualitativos anteriores a 1585, toda vez que, segin todos los indicios,
la crisis se desata en torno a 1570. Ademads, esta crisis tiene su correspondencia en la
pérdida, en ese mismo periodo, del 42 % en el valor de los arrendamientos decimales.

Se comprueba asimismo que la recuperacion es concordante en todas las zonas,
pero muy diversa en su intensidad, ya que si el crecimiento fue rdpido y vivo en el
mundo urbano, globalmente se confirman los resultados del censo de 1631, que ofre-
cen un incremento poblacional entre un 18 y un 21 % en el conjunto asturiano. De
modo particular, el drea de Villaviciosa, Gijén y Carrefio, pasé de un indice 100 en
1591 a 115 en 1631, pero otros pueblos y concejos interiores aumentaron bastante
mds, como ya se ha dicho.

Hasta aqui, por lo tanto, puede afirmarse que los Padrones mantienen un buen
nivel de fiabilidad. Es necesario ahora comprobar si la evolucién demogrifica desde
el momento en que cambian los criterios de su elaboracién y empicza a distinguirse
de forma pormenorizada a la poblacién masculina, es similar tanto si la deducimos de
los datos parroquiales como si lo hacemos a partir de los padrones: si asi fuese, estos
cobrarfan un gran valor, no sélo como fuente demogréfica, sino también como refe-
rencia para descubrir los movimientos del grupo doméstico.

De la observacion de la tabla 1 del apéndice se extraen algunas evidencias: a)
todas las series alcanzan su maximo a fines de la década de los ochenta del XVII o a
comienzos de la siguiente; b) las que mantienen mayor resistencia a la caida y crecen
con mds intensidad son las de los nicleos urbanos de Gijén y Avilés; ¢) la crisis se ha-
ce mds profunda hasta 1720, aproximadamente, y no se consigue recuperar el nivel
de la década de 1680 hasta 1737/51, apareciendo entonces aquellos dos nticleos urba-
nos, de neuvo, como los mds precoces y activos; d) el crecimiento del XVIII resultard
en conjunto muy modesto, salvo en casos excepcionales como los de Castrillén o Ca-
rrefio, caracterizados por una avanzada agricultura, hasta el punto de que en algunas
de sus feligresfas se lograba obtener incluso tres cosechas anuales. Al margen de estas
excepciones, la poblacion de Asturias habfa crecido mucho en el XVII y carecfa de
recursos para continuar en esa linea, atin habida cuenta de las nuevas roturaciones de
la segunda mitad de siglo y de las consiguientes privatizaciones de tierras comunales.
Ese mismo parece ser ¢l comportamiento de la zona de montafia, como se percibe en
los datos de Somiedo: indice 100 en 1674, 109 en 1692, 101 en 1699 y 96 en 1824; la
explicacién reside en que la patata atin no habia conseguido imponerse y tampoco la

industria rural habfa penetrado en ese mundo, en donde sélo se afiadian a los tradicio-
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nales recursos agro-pecuarios, los también tradicionales de la arrierfa y de la emigra-
cion.

Si se procede a contrastar aquellos resultados con los de la evolucién decenal de
los bautismos, parece evidente, en primer lugar, que hay una concordancia clara, en Ii-
neas generales, entre la evolucion de las curvas de natalidad, que constan en la tabla
ndmero 2, y las disefiadas por los padrones -tabla nimero 1-. En segundo lugar, que a
través de los indices de bautismos se presenta a la costa central y oriental creciendo
hasta la década de 1680, como puede apreciarse y confirmarse en detalle tanto en los
datos de Gijon como en los de Avilés, Carrefio, Castrillén y Villaviciosa, y sufriendo
posteriormente un prolongado marasmo, sin llegar a una abierta situacién de crisis,
hasta 1730/50, a partir de cuyo momento se retoma de nuevo la tendencia alcista.

La costa occidental, vista a través de la evolucion de la natalidad, presenta cier-
tos matices de interés. A la espera de poder utilizar un mayor niimero de padrones en
investigaciones futuras, emplearemos en esta ocasion el de Valdés, que, adn siendo la-
cunar y de brusca interrupcion en 1759, parece indicar una tendencia positiva todavia
muy a finales del XVII; lo realmente significativo es, sin embargo, el desfase entre la
marcha levemente favorable de la natalidad y ¢l estancamiento o caida de los indices

de los padrones:

Padrones Nacimientos

1690 100 100
1722 91 125
1737 93 118
1759 94 136

La comparacién puede resultar de mayor validez si se realiza sobre el concejo
de Valdés tinicamente, ya que de ese modo los datos contrastados se correspoden es-
trictamente al mismo territorio. Como puede comprobarse 10 en la tabla ndmero 3, el
desfase que antes sefialdbamos es més grave visto desde esa muestra e incluso se
acentda el progresivo distanciamiento si lo observamos sélo en torno al drea monta-
fiosa del centro y del occidente; por ejemplo, el interior de ese mismo concejo habria
pasado del indice 100 en 1692 al 89 en 1759, segiin los datos del padrén y, por el con-
trario, del 100 al 204 segtn los de bautismos. Podriamos presentar muchas otras cifras
contrastadas, pero todas las correspondientes a esta zona occidental, sobre todo del in-

terior, indican que la natalidad se sitda siempre muy por encima de los padrones de

10 Ferndndez Ochoa, M.A., Luarca y la Tierra de Valdés en la Edad Moderna, Tesis Doctoral inédita,
Oviedo, 1990.
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vecinos. Puede advertirse, por otra parte, un lejano parecido entre el comportamiento
de esta comarca y el de la vecina Galicia, en la medida en que se insinta una timida
recuperacion, practicamente abortada, en las primeras décadas del X VIII, para romper
en las ultimas, mientras que la zona de montafia no consigue liberarse de los frenos
que sujetan su crecimiento; pero, al margen de esto, es necesario buscar la clave in-
terpretativa de esa doble imagen de los padrones y de la natalidad, porque en ella ra-

dica el valor de los padrones como indicadores del movimiento del grupo doméstico.

LA DIMENSION DEL GRUPO DOMESTICO A TRAVES DE LOS PADRONES

En los tltimos afios ha proliferado en Espafia una amplia literatura histérica de-
dicada a los comportamientos familiares !, de cuyo comentario prescindiremos, en la
que se aprecia la deficiencia derivada de la carencia de censos nominativos, distribui-
dos a lo largo del tiempo, que permitan elaborar modelos, sometidos a confrontacién
con la evolucién econémica y con la informacién relativa a estrategias matrimoniales
y sistemas de dote y herencia, a partir de los cuales puedan completarse las lagunas
interpretativas que deja el didlogo bilateral entre la poblacidn y la produccién -con sus
directos mecanismos correctores- y puedan, incluso, sorprendernos si en algiin caso
las estructuras familiares fueran por delante de hipotéticos cambios agrarios. Consi-
deramos que los padrones pueden cubrir la carencia de los censos nominativos y so-
bre esta hipétesis trataremos de ver si permiten hacer un buen seguimiento de las di-
lataciones y contracciones del grupo doméstico, tomando siempre como referencia el

Catastro de La Ensenada.

A) Concejos de Avilés y Gijon:

En 1752 el concejo avilesino tenfa 1.054 vecinos y 3.898 habitantes, que se des-
glosan asi: 795 hijos y 764 hijas bajo patria potestad; 287 criados/as; 805 varones y
249 mujeres cabezas de familia; 675 esposas de lo§ cabezas de familia casados; 323
correspondientes a situaciones diversas. Otros datos significativos son la cifra media
de habitantes por hogar, 3.6, el indice de masculinidad entre los hijos, 104/100 y, so-
bre todo, el nimero de hijos varones por hogar, 0.75, idéntico al que se declara en los
padrones; conviene tener en cuenta, ademds, que existe un 6 % de familias con cola-
terales, s6lo un 3.4 % con ascendentes y apenas un 1 % con un segundo ntcleo des-
cendente. Los resultados del censo de 1787 son muy similares -4.1 habitantes y 0.97

hijos varones por hogar y carencia total de familias complejas-, pero no debe descui-

1 A pesar de esa afirmacidn, la bibliografia empieza a ser ya inabarcable y los grupos de trabajo so-
bre el tema son numerosos y sus resultados de notable interés, aunque su general conocimiento nos
exime de exponerlos.
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darse esa pequefia variacion al alza en los dos primeros datos en un momento expan-
sivo y, por el contrario, la disminucion espectacular del nimero de hogares sin nicleo
y de solitarios: todo parece indicar que una buena parte del crecimiento demografico
es absorbido, al menos en estas dreas de predominio nuclear, mediante la ampliacién
del grupo doméstico, atin cuando las mejores espectativas econdémicas deberfan de
reducir el ndmero de hijos en el domicilio familiar al potenciar sus posibilidades nup-
ciales.

Por su parte, en 1752 el concejo de Gijon sumaba 2.525 vecinos y 9.593 habi-
tantes distribuidos de este modo: 2.302 hijos y 2.102 hijas residentes en la casa; 487
criados/as; 2.014 varones y 511 mujeres cabezas de familia; 1.789 esposas de los ca-
bezas de familia casados y 409 individuos de diversa condicién. La cifra media de ha-
bitantes por hogar era de 3.7 y 0.9 el de hijos varones, mientras el indice de masculi-
nidad entre los hijos era 109. Los resultados son similares a los avilesinos, aunque el
desarrollo de la produccién y comercializacién del cobre atrajo hacia Avilés a un im-
portante nimero de jévenes solteros que rebajan la cifra media de habitantes por ho-
gar e incrementan el porcentaje, bajo en cualquier caso, de solitarios -en 1752 Avilés
tenfa un 11 % de solteros en esas condiciones.

(Cémo se ha llegado a una situacién como la descrita? A través de la tabla ni-
mero 4 del apéndice obtenemos desde 1635 una vision panordmica de la que se con-
cluye, en primer lugar, que durante coyunturas alcistas los incrementos del indice de
habitantes son siempre muy superiores a los del ndmero de vecinos: dicho de otro
modo, aungue en situaciones favorables existe una tendencia a aumentar el nimero de
hijos que acceden al matrimonio y a rebajar la edad nupcial media -por consiguiente,
también la edad en la que los hijos abandonan el hogar-, lo cierto es que en tales cir-
cunstancias la familia incrementa el nimero de sus componentes. Este comporta-
miento se constata, sobre todo, a lo largo del XVII, salvo en su tramo final, y, en me-
nor medida, durante la segunda mitad del XVIII, toda vez que en este Gltimo perfodo
el desfase es mds moderado en consonancia con un crecimiento asimismo mas mode-
rado que en el XVII. Por el contrario, en perfodos o coyunturas negativos o de estan-
camiento global, las oscilaciones del ndmero de vecinos y de habitantes resultan muy
similares e incluso se aproximan las tendencias que antes se habian distanciado: ese
es el mensaje que se deriva de los comportamientos familiares del perfodo de fines del
XVII a la década de 1740, aproximadamente.

En segundo lugar, parece deducirse que durante el siglo XVII, de tendencia muy
positiva, los resultados fueron més favorables para el sector urbano o rururbano -Avi-
1és lo es casi integramente-, que para el mundo rural, verdadero impulsor del creci-

miento; esto puede deberse a la probada “retirada” de antiguos comerciantes y merca-
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deres hacia sus “cuarteles de invierno”, es decir, hacia la realizacién de inversiones
en tierras y ganados sin abandonar por ello sus domicilios en villas y ciudades. En
cambio, tanto en la fase de contraccién anterior a 1740, como durante la mejoria pos-
terior a esa fecha, los comportamientos son muy similares en el mundo rural y en el
urbano, al mismo tiempo que se separan muy poco las respectivas curvas o indicado-
res de vecinos y de habitantes.

La interpretacion de este comportamiento familiar resulta bastante sencilla a la
luz de la documentacién parroquial. No puede buscarse en posibles descensos signifi-
cativos de la mortalidad infantil que pudiesen conllevar la supervivencia de mas hijos
y su permanencia en el hogar, ya que toda la informacién reunida hasta ahora juega en
contra de la tesis cldsica que define como “moderno” al comportamiento demografico
del Norte, o al menos la contradiée en uno de sus elementos, el de la mortalidad in-
fantil: entre 1732 y 1780 la proporcién de parvulos fallecidos sobre el niimero de na-
cidos fue del 42.5 % en Quilofio, segin se deduce del perfecto registro llevado en el
Libro de Fébrica de la parroquia; en el concejo y feligresfa de Laviana todavia alcan-
zaba el 40.8 % en 1790, mientras que en otros pueblos oscila entre el 40 y el 48.5 % -
en concreto, en el drea rural del concejo gijonés, la media es de 45 % durante todo el
X VI, si bien se carece de datos para el nticleo urbano 2. Dicho de otro modo, desde
esta variable no pueden esperarse ahorros considerables de poblacién que derivasen
en un crecimiento vegetativo importante.

Serd necesario, pues, buscar la interpretacion en el ritmo de la nupciaﬁdad, més
concretamente, en la evolucién de la edad nupcial femenina y, acaso como derivacion,
en el nimero de hijos por matrimonio. En términos generales, la edad nupcial de la
mujer descendié de 24.3 afios a 22.1 entre la primera mitad del XVIII y la segunda
aunque el descenso s6lo fue constante desde la década de 1750. Como consecuencia
de este proceso, se incrementa levemente el nimero medio de hijos: de 4.2 a6 en La
Pedrera entre ambas mitades de siglo, si bien en el primer tercio del XIX vuelve a ser
de 4.8; en Jove sube de 4.1 a 4.2 y a4.4; en Somié oscilade 4.3 a4.1ya5.7. Unica-
mente estos datos justifican y explican el aumento del tamafio del grupo doméstico en
sus componentes masculinos, sin relacién la presencia de colaterales, siempre muy
minoritarios. Ampliar la comparacién a pueblos limftrofes sélo sirver para confirmar
los resultados anteriores: en las parroquias de Granda y La Barreda (Silvo) el nimero
medio de hijos por matrimonio es de 3.2 en la segunda mitad del X VII, caracterizada

aqui por el estancamiento, y de 4.4 en el XVIII, debido esto dltimo al tirén producido

12 Viejo Gonzélez, M.1., Estructura y evolucion demogrdfico-social del Concejo de Gijon, siglos
XVI-XIX, Tesis de Licenciatura inédita, Oviedo, 1986.
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en su segunda mitad, en la que baja la edad nupcial como en Gijon; por su parte, la
evolucidon de la fecundidad legitima en la villa de Villaviciosa es de lenta pero inexo-
rable regresién -5.4 hijos por matrimonio en el XVII, 5.2 en el XVIIl y 4.6 en las dé-
cadas iniciales del XIX-, pero ese es el signo de la natalidad en general, que tal vez la
explique la relacién de masculinidad al nacer y al morir -113 y 98 respectivamente en
el XVIL, 115y 79 en el XVIII, 110y 79 en el XIX inicial.
En resumen, la coyuntura econémica modifica, cuando menos, las dimensiones
de la familia, amplidndolas a lo largo de las fases expansivas y reduciéndolas en los
perfodos de recesion. Esto, como se ha visto, no puede explicarse por recortes en las
" tasas de mortalidad infantil, sino por una mayor precocidad de los matrimonios y por
el aumento del ndmero de hijos en los buenos momentos, y por la inversién de los
comportamientos en los negativos. No debe olvidarse que nos referimos a zonas do-
minadas casi en exclusiva por la familia de tipo nuclear, a lo que habra de afiadirse
que de los contratos matrimoniales se deduce que aquf ambos contrayentes aportan su
dote -en el 93 % de los contratos-, sin que apenas se detecten matrimonios “a true-
que”, aunque si, durante el XVII, que los padres del novio se comprometan a no me-

jorar a otros hijos 13.

B) Concejos de Castrillén y Carrefio:

Ambos vivieron una etapa espléndida durante el XVIII. El primero de ellos te-
nfa en 1752 un total de 497 vecinos y 2.134 habitantes, siendo 4.3 el nimero medio
de habitantes por hogar y 1.12 el de hijos varones; apenas existian criados, debido a
las reducidisimas explotaciones agrarias, y eran muy pocas las personas no descen-
dientes del ndcleo matrimonial. Una muestra del 15 % realizada sobre los datos ca-
tastrales de Carrefio permite observar la existencia de 1.04 hijos y 0.71 hijas por hogar
y que el niimero de componentes del grupo doméstico era de 4.2, sin embargo permi-
te también comprobar que esta dltima cifra difiere mucho de unos grupos sociales a
otros -7.8 en los hogares de los regidores, 4.03 en los de labradores y 3.96 en los de
comerciantes, pescadores, etc. de la villa-. También en esta zona se corrobora el pre-
dominio aplastante de las familias nucleares, como nota caracteristica del 4rea centro-
oriental. Veamos su evolucién a través de calas situadas en los momentos mds signifi-

cativos, basadas en documentacién mds explicita y fiable:

13 Argiielles Granda, L., Avilés vista a través de los contratos matrimoniales. Siglos XVI al XVIII, y
Lanza Lépez, R., El Concejo de Gijon a través de los contratos matrimoniales. Siglos XVI-XIX, en
ambos casos se trata de Tesis de Licenciatura inéditas (Oviedo, 1986).
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Castrillon
Vecinos Habit. Nacimt. Habit./hogar
Indice Indice Indice Media
1680 100 100 100 1.8
1759 116 129 140 2.1
1787 165 196 201 2.2
Carrefio
1670 100 100 — 1.8
1686 109 114 — 1.9
1692 110 115 — 1.9
1737 97 91 - 1.7
1794 177 - 182 — 1.9

Es muy interesante y expresivo el escalonamiento de los indicadores de Castri-
116n, en donde la natalidad se duplica a lo largo del XVIII como resultado de un ma-
yor impulso durante la primera mitad de siglo, mientras que el niimero de habitantes
se aproxima mucho a ese ritmo y, en cambio, el de vecinos se rezaga de modo signifi-
cativo respecto al de los otros, en especial en la primera mitad de la centuria. El des-
fase entre nacimientos y habitantes no se explica por el comportamiento de la morta-
lidad, segtin consta por los indicadores de la misma, de modo que, en consecuencia,
s6lo queda la explicacién razonable, aunque no cuantificable por otros medios, de la
emigracion, que arrastraria a ese pequefio margen que indican ambos datos. Por su
parte, la ralentizacién de la marcha del nimero de vecinos queda justificada, de nue-
vo, por el ensanchamiento del grupo doméstico en una comarca que mantuvo la ten-
dencia alcista a lo largo de todo el XVIII, aunque con ritmos diferentes.

Partiendo de la tesis del predominio de la familias nucleares, podemos aproxi-

marnos un poco mas al conocimiento de algunos aspectos de la estructura de aquéllas:

1680 1759 1787
Habitantes/hogar 1.8 2.1 2.2
% Hogares jefatura femenina 5.0 8.1 6.9
% Hogares con un solo varén 52.9 333 327
% Con dos varones (un hijo) v 20.0 22.0 28.5
% Con tres o mas (2 o més hijos) 22.2 29.8 31.4

% Otros ? 6.8 ?
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Al margen de las reticencias insinuadas por epigrafes como el de “otros”, en el
que se encierran ciertas variables referentes a la complejidad de algunas familias, de-
be aceptarse que la tendencia de las tres muestras indica que el niimero medio de hijos
por hogar se increment6 de forma continua y clara sobre la base de una constante dis-
minucién de los hogares con un solo varén y de un sistemadtico aumento del porcenta-
Jje de los que contaban con dos o mds varones e incluso con dos o més hijos. Para des-
pejar cualquier duda sobre el ritmo y mecanismos de esta evolucién, téngase en cuen-
ta que en 1752 el niimero de hijos varones por hogar era de 1.06 y de 1.1 en 1787.

Larealidad y tendencia del vecino concejo de Carrefio es muy similar a la de Cas-
trillén y similar es también la media evolutiva del ndmero de hijos por hogar, lo que se
confirma por medio de la comparacién entre los resultados del Catastro y los de 1794
-1.04 y 1.1 hijos respectivamente-, e incluso con los de fechas anteriores y posteriores.
En esos momentos, Carrefio presenta unos indices muy favorables, pues la solteria de-
finitiva no alcanza al 6.5 % de las mujeres y al 1 % de los varones. A su vez, la com-
paracién entre la evolucién de la poblacién desde 1787 a 1860 con la linea de com-
portamiento que venimos observando, muestra una gran coherencia: la poblacién pa-
s6 de un indice 100 a 118 y el indice de habitantes por hogar de 100 a 117, pasando la
cifra real de estos tltimos de 4 a 4.7, con un eslabonamiento perfecto desde una me-
dia de 3.6 en la villa y arrabales de Candds hasta 6.6 en la feligresia de Perbera.

Tiempo atrds hemos demostrado que la variable independiente que movia el
proceso demografico como respuesta a la dindmica de la produccidn, era la nupciali-
dad, que provocaba de inmediato su seguimiento por la natalidad, pero sin que esta ni
la mortalidad modificasen sus comportamientos estructurales en lo referente a inter-
valos y tasas habituales. Lo mismo puede verificarse a partir de las fuentes que aqui
empleamos. Ahora bien, no podemos limitarnos a esa explicacidn, sino que es preciso
poner en relacién los movimientos de expansion y contraccién de los grupos domésti-
cos con las estructuras y coyunturas agrarias; en primer lugar, con las estructuras, de
las que dependen las dimensiones y comportamientos familiares -si no de dependen-
cia, se puede hablar de concordancia entre ambos-, y en segundo lugar, de la coyun-
tura, en la medida en que esta influye en la evolucién de aquella o a Ia inversa.

En lineas anteriores vefamos que la zona occidental, representada por Cangas,
era esencialmente un dominio de las familias extensas y complejas y que esa comple-
jidad aumentaba a tenor de la coyuntura. Pues bien, su economfa agraria, segin los
datos del Catastro, respondia a estas cifras: a) la superficie catastrada suponia un 20 %
del total y de ésta, un 66 % corresponde a tierras comunales; b) la distribucién de las
superficies medias de las explotaciones familiares contenfa 9.8 “dias de bueyes” (me-

dida equivalente a 1.250 m?), 4.4 de prado y pasto y 5.3 de tierra inculta, lo que arro-
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ja un total de 19.5 dias de bueyes; ¢) finalmente, el comunal declarado era de 19.5 di-
as de bueyes por vecino. Conviene tener presente que existia una superficie de monte
comunal que se dedicaba a la siembra de cereal mediante el sistema de rozas y que era
mds amplia que la declarada como de labor y de propiedad privada. Por otro lado, si a
esos datos afiadimos el 80 % del territorio de la jurisdiccién que no se hace figurar en
el Catastro, se llegard a la conclusidn de que sobre estas grandes superficies se apoya-
ba el posible desarrollo del concejo y del conjunto del drea de montafia, toda vez que
en esas tierras se cultivaba cerca de la mitad del centeno y se criaba la mayor parte de
su amplia cabafia ganadera. Al respecto de esto tltimo, baste decir que mientras los
ingresos derivados de la ganaderfa asturiana suponian el 37 % del total agropecuario,
en Cangas se elevaban al 47.2 % y al 49 % en Somiedo, y que mientras el nimero de
cabezas de ganado por familia era en Asturias de 19.6 -4.1 de vacuno, 3.8 de porcino
y 11.1 de otras especies-, alcanzaba las 32 en Somiedo -9, 3.2 y 20.1 respectivamente:
la superioridad ganadera de la zona de montafia resulta manifiesta y tiene su apoyo y
fundamento, claro estd, en los pastos comunales 4. Por lo tanto, grandes espacios,
centeno y ganado son los elementos que sistematicamente coexisten con las familias
extensas.

En estas tierras occidentales, con esa estructura de las explotaciones agrarias, en
parte comunitarias por cuanto un sector importante se basa en el aprovechamiento de
los pastos y en la parcelacion temporal para su roturacién controlada por la comuni-
dad, los sistemas de transmision hereditaria -atin sin estudiar en profundidad-, parecen
caracterizarse por el predominio de la mejora amplia en tercio y remanente de quinto,
y la distribucién de la legitima a la muerte de los padres, aunque una parte de ellay a
su costa podia percibirse anticipadamente en forma de dote; el propio hijo mejorado
debia esperar a la muerte del padre para heredar, sin recibir antes otra cosa que el
compromiso o seguro de su mejora. La autoridad paterna resultaba asf consolidada y,
en menor medida, la materna, dada la escasez de grupos domésticos de jefatura feme-
nina.

No cabe duda de'que la viabilidad de las explotaciones familiares empujaban a
los jefes de casa a retrasar todo lo posible la entrega de dotes, limitdndose con fre-
cuencia a asegurar en sus contratos las legftimas post-mortem correspondientes, al
mismo tiempo que tienden a disminuir las legitimas o las dotes respectivas. En una eco-
nomia agraria de tipo claramente extensivo, de baja productividad por superficie y tra-
bajo, apoyada en los comunales y en un sistema hereditario desigual, necesariamente

el grupo doméstico tiende a incrementar sus efectivos por la permanencia en su seno

14 Barreiro Mallén, B., “Los montes comunales...”, citado ya.
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de colaterales y descendientes ante la imposibilidad de subsistir sobre legitimas tan pe-
quefias y que en un 52 % de los casos no se cobraban hasta la muerte de los padres.
Ademds, claro estd, en estas dreas, tales factores se agravaban durante las co-
yunturas desfavorables, cuando mds aumentaba el tamafio del grupo doméstico. Po-
drfa esperarse que en momentos de estancamiento se procurase una disminucién del
ndmero de hijos por matrimonio, por ejemplo, retrasando la edad de matrimonio, pe-
ro no siempre fue asi. Es cierto que muchos concejos de esta zona occidental interior
presentan una edad nupcial netamente superior a los 24.5 afios de la media regional -
27 en Grandas, 28 en Illano, 30 en Abres, etc.-, pero en otros la realidad era muy dis-
tinta -24 en Allande, 22.8 en Cangas, 24.5 en Tineo, etc.-. En cambio, sf se observa
que el nimero de hijos por matrimonio, aunque con leves oscilaciones, se mantiene
en un nivel muy alto: en Pola de Allande, concretamente, fue de 4.4 hijos durante el
periodo negativo de las cuatro dltimas décadas del XVIL, de 5.4 en la primera mitad
del XVIII -perfodo aceptablemente positivo- y de 5.1 en la segunda -perfodo de es-
tancamiento-. Si se observa la evolucién la evolucién en indices del niimero de naci-
mientos y matrimonios y las relaciones de masculinidad al nacer y al morir, se podré

completar la explicacién de ese comportamiento:

Periodo Matrim. Nacimt. Masc. nacimt. Masc. defs.
1660/99 100 100 117 85
1700/49 118 145 112 71
1750/99 128 151 108 88

La tendencia no es modificada, pues, por la natalidad, sino por la nupcialidad y
por la emigracién, dnica vélvula liberadora junto con la tradicional dedicacién arriera
de la zona. En efecto, en el drea de Cangas el porcentaje de ausentes, mayoritaria-
mente, en Castilla, era el 21.9 % en 1787, el 19.8 en 1815 y el 19.9 en 1824; la esta-
bilidad de las cifras indica que se trata de un proceso profundamente arraigado en
una estructura social que expulsaba a sus excedentes, o bien los mantenia en el hogar
desarrollando funciones que los asemejaban a criados sin salario y sometidos al poder
y control del cabeza de familia, de una familia que en 1824 se definia por su amplitud
y complejidad.

Todo lo expuesto concuerda con la realidad y se basa en informacién documen-
tal incontestable, pero persiste la incégnita de porqué en estas dreas no se procedié a
una privatizacion de los amplios comunales, toda vez que sumados estos a las corres-
pondientes legitimas podrian haber servido de base a nuevos hogares, aunque para su

subsistencia fuesen precisos también la arrierfa u otros oficios complementarios esta-
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bles o itinerantes. Cabe preguntar también porqué, a diferencia de otras zonas, no se
introdujo alguna forma de industria rural de derivados de la madera, los curtidos o in-
cluso del lino -aunque este hubiese que importarlo-, que incrementase las posibilida-
des de supervivencia. Nada se hizo en ese sentido e incluso resulta sorprendente la
tardia y lenta aceptacion de nuevos cultivos como la patata. Parece como si nada se
quisiese cambiar para mantener estables unas relaciones familiares dirigidas y contro-
ladas por quien tenfa en sus manos los recursos cconémicos, es decir, el cabeza de fa-
milia, toda vez que los perderfa en el momento y en la medida en que cualquier nove-
dad permitiese romper aquel control al posibilitar nuevos hogares y nuevas fuentes de
ingresos al margen de este. En definitiva, no afirmamos que las pautas culturales fue-
sen insensibles a la variacién de la coyuntura agraria, pero sf que eran muy resistentes
y que su inercia tuvo siempre mds fuerza que el empuje demografico y econémico.
La zona costera centro-oriental, caracterizada por el predominio aplastante de
las familias nucleares, como se ha visto, se basaba en realidades econémicas muy dis-

tintas de la montafia:

Castrillon Carreifio Villavic.
% Superficie catastrada sobre total 72.0 100.0 54.0
% Comunales sobre superficie catastrada 61.0 70.0 60.0
Laborable/vecino (dias de bueyes) 10.6 6.1 7.0
Prado/pasto idem. 5.0 7.5 7.2
Inculto idem. 2.0 6.1 1.0
Total idem. 17.6 19.7 15.2
Comunal declarado por vecino idem. 44.0 47.0 23.0

De la comparacion con la montafia sorprende la similitud de las superficies de
labor entre ambas zonas, aunque en el interior era més baja la productividad y ain era
necesario mantener parte de la tierra en barbecho, como consecuencia de lo cual, la
insuficiencia de las explotaciones era mucho mas grave alli que en la costa. En cam-
bio, en las comarcas costeras se dedica mds tierra a prado/pasto, lo que, en principio,
puede parecer contradictorio, toda vez que la cabafia ganadera es aqui mucho menos
numerosa -12.2 cabezas en Castrillén, 11.5 en Villaviciosa, 10.7 en Carrefio-, pero no
lo es dada la amplitud de los pastos de montafia y la estrechez de los de valles y cos-
tas; asi se explica que mientras el producto ganadero equivale al 47.2 % del total
agropecuario en Cangas, sélo supone el 27.7 en Castrillén, el 26 % en Carrefio y el 19

% en Villaviciosa.
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Indudablemente, a lo largo del periodo moderno, las comarcas costeras habfan
sufrido una fuerte presién demogréfica, lo que obligd a avanzar sobre la tierra inculta,
pero que también se convirtieron en el escenario de las grandes transformaciones
agrarias, hasta ofrecer en los siglos XVII y XVIII 1a imagen de una agricultura muy
avanzada. De esta forma se posibilitd la constitucién de nuevos hogares, sobre la base
de las correspondientes legitimas, y que esta zona se convirtiese en el feudo de las fa-
milias nucleares. En efecto, las investigaciones realizadas sobre los sistemas de dote y
de transmisidn hereditaria demuestran que eran mds igualitarios que en el interior, pe-
ro también que, en coyunturas negativas, era frecuente la promesa paterna de no me-
jorar a otros hijos; demuestran asimismo que el valor medio de la dote, en términos
reales, tendié a decrecer: en Avilés, por ejemplo, baja de 3.288 rs. en el XVII a 2.595
en el XVIIL

En ese contexto y esa dindmica, debe recordarse que la evolucion de las familias
de la costa y de los valles limitrofes era diferente e incluso se movia en sentido inver-
so a la del interior, contrayéndose en las coyunturas negativas y amplidndose en las
favorables en razon esto dltimo del incremento del ndmero de hijos bajo patria potes-
tad. Si asimismo recordamos que no hubo variaciones en la mortalidad ni controles de
natalidad, eso significa que nos encontramos ante una nupcialidad mds precoz, como
ya se ha dicho, y una menor incidencia de la emigracion en las etapas positivas, y con
retraso nupcial y mayor incidencia de la emigracién en las coyunturas dificiles.

En definitiva, si ya se sabia que las comarcas occidentales-de interior se definfan
por el predominio de las familias extensas y complejas sobre una agricultura de tipo
extensivo e incluso comunitario y una fuerte presencia de ganado menor alimentado
en los pastos comunales, los Padrones de Moneda Forera vienen a confirmar que, en
estas dreas, las familias, ya de por sf extensas, aumentan de tamafio en las coyunturas
negativas, cuando los patrimonios familiares, por un lado, y las inercias culturales,
por otro, impiden la parcelacion de las explotaciones y la introduccién de novedades
y obligan a los colaterales a permanecer en el hogar; el comportamiento se modifica
en los perfodos de bonanza econdmica, que permiten la fundacién de nuevos hogares,
de lo que se deduce, obviamente, que la clave explicativa radica en la nupcialidad. En
cambio, en las comarcas costeras, muy avanzadas y densamente pobladas, en donde
predominaban las familias nucleares, estas tendfan a ampliarse, manteniendo su es-
tructura, durante los perfodos de crecimiento econémico-demogrifico y a contraerse,

al menos a estabilizarse, cuando la cayuntura econémica era desfavorable.
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Tabla no 1. Evolucién demografica (indices) a través de los Padrones

Fecha A B C D E F G H
1650 100 — 100 100 . 100 100 100 100
1656 — — 104 120 e — 106 106
1662 124 — 109 138 e 106 — 119
1668 140 e 121 152 — 149 132 116
1674 149 — 121 175 121 174 — —
1680 135 —— 118 137 — — 144 —_
1687 155 — — 157 132 194 155 —_—
1692 142 — — 168 134 204 154 145
1699 140 — 112 145 — 200 149 144
1704 122 — 110 157 132 217 149 139
1711 115 —— 111 161 115 188 120 132
1718 — e 108 152 113 193 120 126
1722 113 — 109 146 112 — — 132
1730 115 — 111 152 — 189 125 137
1737 124 e 119 167 117 — 13 136
1744 141 — 120 149 125 206 145 136
1751 140 — 121 149 133 208 147 135
1759 157 100 130 157 145 219 163 137
1766 149 97 139 165 164 222 186 —
1773 147 107 145 184 165 219 186 —
1780 178 107 159 186 188 225 232 —
1787 176 102 166 201 — 241 244 —
1794 228 86 168 186 214 — — —
1801 230 100 178 197 200 — - —
1815 204 91 157 195 — — — —
1824 — — 178 217 — 211 — —
1831 226 112 160 221 e — —_— —
1838 — — — — 202 284 — —

A, Concejo de Villaviciosa; B, Villa de Villaviciosa; C, Gijon rural; D, Gijon urbano; E, Carrefio; F, Avilés; G, Castri-
lidn; H, Valdés.
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Tabla no 2. Evolucién demografica (indices) a través de los bautismo

Costa Costa Costa Valles

central centro.ortl. occidtl. prelitor.
1650/9 100 100 100 100
1660/9 116 153 116 105
1670/9 116 186 167 116
1680/9 150 163 193 132
1690/9 146 112 195 113
1700/9 156 179 232 108
1710/9 130 165 230 139
1720/9 141 175 244 145
1730/9 153 172 232 147
1740/9 181 165 239 151
1750/9 196 220 267 164
1760/9 243 205 274 205
1770/9 250 218 272 213
1780/9 287 208 281 216
1790/9 296 186 293 229
1800/9 276 172 311 232
1810/9 138 186 334 220
1820/9 — 258 404 —

Tabla no 3: Evolucién demografica (indices) del concejo de Valdés

Nacimientos Padrones
1656 — 100
1660 100 —
1662 101 121
1668 105 116
1675 102 —
1680 119 —
1690 134 —
1692 132 137
1698 125 138
1704 131 133
1710 140 123
1717 148 119
1722 146 123
1730 166 120
1737 160 129
1744 157 130
1751 184 132

1759 196 136
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Tabla no 4. Evolucién segiin los Padrones (indices) de Avilés y Gijén

Avilés Gijén rural Gijén urbano
Vec. Hab.  Hb/vc. Vec. Hab. Hb/ve.  Vec. Hab.  Hb/ve.
1635 100 100 1.1 — — — — e —
1644 112 121 1.2 — — — 100 100 1.5
1650 — — — 100 100 1.7 113 118 1.5
1656 — — — 104 116 2.0 136 146 1.6
1662 119 176 1.6 109 125 2.0 156 190 1.8
1669 168 257 1.7 121 130 1.9 173 193 1.6
1674 — — — 120 133 2.0 199 257 1.9
1699 — — — 118 138 2.1 156 230 2.2
1704 243 385 1.8 112 129 2.0 164 213 1.9
1710 211 354 1.9 110 125 2.0 179 226 1.9
1718 216 375 1.9 108 120 2.0 172 217 1.9
1722 — — — 109 119 1.9 165 204 1.8
1730 212 349 1.8 111 127 2.0 173 206 1.7
1744 231 419 2.0 120 134 2.0 169 209 1.8
1759 246 430 1.9 130 154 2.1 179 219 1.8
1766 249 439 1.9 139 160 2.0 187 241 1.9
1773 246 449 2.0 145 172 2.1 208 256 1.8
1780 252 501 2.1 159 184 2.0 211 264 1.8
1787 — — — 166 196 2.1 227 289 1.9
1794 — — — 168 203 2.1 211 277 1.9
1801 — — — 178 203 2.0 223 295 1.9
1815 — — — 157 210 —_ 221 288 1.9
1822 — — — 178 252 — 246 308 1.8

1834 — — — 180 270 — 251 386 2.3






