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Resumo

O obxectivo deste artigo é presentar unha vision xeral do sistema evidencial galego,
nomeadamente das fontes indirectas inferencial e reportativa. Tras levar a cabo unha revisiéon dos
estudos previos dos adverbios disque e seica, analizamos os dous significados evidenciais mediante
exemplos do conxunto de marcadores que propoilemos e amosamos casos nos que a fonte é indistinta
entre os dous valores candnicos previos, o que se vén en chamar “significado indirecto-indiferente”.
Comprobamos que as expresions evidenciais actian como unidades pragmaticas polifuncionais
transmisoras de diversos matices sociais relacionados coas estratexias de cortesia negativa
(atenuacién), autoridade epistémica e establecemento dun territorio de informaciéon comun
compartido entre falante e ointe.
Palabras chave: postura epistémica; evidencialidade; cortesia negativa; inferencial; reportativo.

Abstract

The purpose of this article is to present an overview of the Galician indirect evidential system, in
particular, the inferential and reportative indirect sources. After discussing the previous studies on
disque and seica forms, we analyze the two evidential meanings using examples of the set of markers,
and we present cases in which the source is indistinct between the two previous canonical values, the
so-called “indirect-indifferent meaning” We demonstrate that evidential expressions act as
polyfunctional pragmatic units transmitting diverse social nuances related to negative politeness
strategies (attenuation), epistemic authority and the establishment of a common information ground
shared between speaker and listener.
Keywords: epistemic stance; evidentiality; negative politeness; inferential; reportative.
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1. INTRODUCION

Tentar describir o funcionamento das expresions evidenciais € un proceso que,
probablemente en calquera lingua, nos leva ante contidos multifacéticos que relacionan a
lingua, a cognicién e a sociedade. A decisidn, moitas veces intuitiva, de plasmar na nosa fala a
fonte de informacién na que nos amparamos é reveladora non sé do posicionamento
epistémico do falante ante o contido do comunicado, sen6n tamén doutros aspectos de
caracter social. Referimonos, con isto ultimo, tanto as implicaciébns que revela a
evidencialidade no que atinxe 4s relacions epistémicas implicitas que mantefien os
interlocutores entre si na conversa ou no discurso, en sentido amplo, coma a outras
particularidades culturais subxacentes 4 lingua. Deixando 4 marxe os efectos socioculturais do
uso da evidencialidade, neste traballo limitarémonos a presentar unha aproximacién a
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evidencialidade en galego, concibida esta como o dominio semdantico-pragmatico que indica as
fontes de informacién nas que se basea o falante cando enuncia algo (Aikhenvald 2004: 3).!

Nos ultimos anos, na bibliografia acadouse consenso para cualificar a evidencialidade
como unha categoria cognitivo-funcional (Boye & Harder 2009: 14), liberandoa, deste xeito, da
restricion da manifestacion exclusivamente gramatical que se propufia en moitos traballos
(Chafe 1986; Aikhenvald 2004). Grazas a esta concepcidon nocional ampla admitese, en
paridade 6s medios morfoloxicos, a sia transmision mediante o 1éxico e por medio dun “rico
repertorio de dispositivos evidenciais” (Chafe 1986: 261) e “diversas estratexias evidenciais”
(Aikhenvald 2004; 2014).? Acadouse tamén unanimidade, a nivel interlingiiistico, en que as
fontes estan divididas en directas (o falante tivo acceso a informacion de primeira man, xa
sexa acceso visual, auditivo ou sensorial) e indirectas (o falante non tivo acceso directo a
informacién que transmite, mais inferiuna ou escoitouna de terceiros, o que se denomina
fonte inferencial e fonte reportativa, respectivamente). Agora ben, nestes dous aspectos que
acabamos de mencionar remata o consenso na bibliografia e comezan as diverxencias de
opinidns nas que nos deteremos uns instantes.

A principal polémica concirne & aparente interdependencia entre a evidencialidade e a
modalidade epistémica. Como ben sinalou Aikhenvald (2004: 6), para poder contemplar a
evidencialidade como “unha categoria por dereito propio, e non unha subcategoria de
calquera modalidade [..]", a evidencialidade debe cumprir o requirimento de que o
sinalamento do tipo de acceso a informacion constitiia o seu significado primario (Anderson
1986; Boye 2012). A inclusion desta condicion débese a que a evidencialidade foille imputado
—-por mor da vision etnocentrista nos estudos de linguas europeas, 6 parecer de Aikhenvald
(2004)- un compofiente modal de incerteza ou enfeblecemento do compromiso do locutor coa
veracidade do que enuncia, co resultado de que este engadido modal foi usurpando terreo 6
contido evidencial nos estudos de linguas europeas (Mushin 2001, 2013; Marin-Arrese 2013).
Polo tanto, dende a perspectiva que engloba a evidencialidade como subcategoria da
modalidade, deféndese que mediante o uso dun evidencial indirecto o locutor non asume a
responsabilidade do contido proposicional. Quere isto dicir que a simple indicacién de inferir
ou escoitar de terceiros a informaciéon transmitida rebaixa o grao de certeza na verdade do
comunicado -o falante distanciase da informacion-, fronte 6 que acontece coas fontes directas
ou coa ausencia de fonte, dado que ambas supofien a asunciéon da certeza do transmitido
(Mushin 2013; Cornillie, Marin-Arrese & Wiemer 2015).

Ante este debate sobre a integraciéon ou non da evidencialidade baixo a categoria modal,
neste traballo consideramos que as fontes nada indican por si mesmas do valor modal
epistémico da informacién transmitida. Coincidimos con De Haan (2005) cando defende que a
modalidade epistémica ten por cometido indicar explicitamente os graos de compromiso do
falante cara ¢ contido proposicional (posible, probable, necesario), mentres que a
evidencialidade unicamente sinala as fontes de informaciéon nas que o falante se apoia para
fundamentar a sda proposicidon. Neste sentido, Wiemer (2006) 6 asumir que a interpretacion
do evidencial descansa na pragmatica e non se deriva dunha descodificaciéon directa da
semantica evidencial, propén o agnosticismo: por medio dun evidencial o falante non se
pronuncia sobre a veracidade ou a falsidade nin sobre o grao de factitividade da proposicion,
sendn que se limita a deixar en mans do ointe a formacién de calquera xuizo 6 respecto.
Contrariamente, pois, & concepcion que insire a evidencialidade no seo da categoria modal, a
partir de exemplos do corpus ratificaremos a independencia destas duas categorias
(Aikhenvald 2004; Squartini 2004, 2008).3

Unha situacién que se mantén 4 marxe desta independencia é a que acontece co
significado inferencial cando este vén transmitido polos verbos auxiliares deber e haber de*. Se
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ben expresions como semella que, parece que, aparentemente, polo que se ve, 6 parecer, seica
marcan o proceso inferencial sen indicar o grao de probabilidade, os auxiliares inferenciais
deber e haber de expresan o mesmo grao de probabilidade cas formas modais é probable,
probablemente, o que se proba coa intercambiabilidade ou conmutacién entre eles. No caso
dos auxiliares deber e haber de conflien, por unha banda, a inferencia como fonte de
informacion e, pola outra, a indicacidn do grao de probabilidade epistémica, sendo a inferencia
o proceso mental que da acceso a informacidn e que conduce 6 valor modal (van der Auwera &
Plungian 1998; Gonzalez-Vazquez 1998; 2006; Plungian 2001; Nuyts 2017; Olbertz &
Hattnher 2018). A modalidade epistémica codifica explicitamente o resultado dun proceso
cognitivo previo, sexa inferencial ou non (indutivo, dedutivo, abdutivo, conviccién subxectiva;
véxase Dendale & Tasmowski 2001). Tras ese proceso realizado polo locutor asignaselle un
grao determinado de probabilidade. Con Nuyts (2017) asumimos que, se ben a modalidade e a
evidencialidade forman parte dun mesmo proceso de razoamento cognitivo, a evidencialidade
inferencial “refirese 6 proceso de razoamento como tal” (como queda manifesto nas formas
polo que se ve, 6 parecer, aparentemente sen indicacién de grao modal) mentres que a
modalidade epistémica “non denota nada en absoluto en canto 6 proceso de razoamento que
conduce a [...] valoracidn [epistémica]” (Nuyts 2017: 72-73).

Se deixamos a parte o debate da interdependencia entre ambas as categorias e entramos
na definicion dos significados evidenciais, o sistema indirecto mais habitual nas linguas é o
que divide os significados en inferencial e reportativo. Dentro do territorio inferencial
discirnense tres tipos de inferencia: a inferencia fundada na percepcién (isto é, baseada en
resultados perceptuais externos visuais, auditivos, etc.); a inferencia conceptual baseada no
razoamento a partir do cofiecemento do mundo e das propias intuiciéns (Aikhenvald 2004:
65; Squartini 2008°%; Wiemer & Stathi 2010). E, por ultimo, a inferencia baseada en rumores e
informes proposta por Marin-Arrese 2013. En galego ac6dese, de xeito sempre opcional, a
unidades léxicas para transmitir inferencias, nomeadamente, expresions verbais como os
auxiliares deber (de), haber de; o verbo perceptivo ver en primeira persoa (vexo que) e terceira
persoa do singular (vese que); os verbos evidenciais semella / parece + infinitivo, parece /
semella que + clausula, xunto as expresions adverbiais o6 parecer, supostamente,
aparentemente, polo visto, polo que parece, polo que se bota de ver e seica®. Neste conxunto de
expresions o galego afastase dalgunhas linguas romanicas e das xermanicas por posuir duas
formas non equivalentes entre si semellar e parecer para os cognados do verbo parecer nas
outras linguas (agas en catalan, italiano e francés que presentan as homologas semblar,
sembra, sembler, respectivamente). Tamén se diferencia doutras linguas pola existencia da
unidade idiosincratica de seu, seica.

Verbo do significado reportativo, as linguas codifican dous tipos: o propiamente
reportativo e o significado citativo (Aikhenvald 2004: 177). O primeiro concirne a informacion
de terceira man, tanto a que o ointe escoitou sen poder ditaminar a sta fonte especifica (non
provén dunha testemuifia directa) como a informacién procedente do folclore, tradicién oral,
cofiecemento comun compartido, mitoloxfa, etc. (subtipos i e iii en Willett 1988: 96).
Respecto do evidencial citativo, este insire no contexto, e mesmo no enunciado, 6 autor
especifico da informacidn (Aikhenvald 2004: 177), do que se deriva que garda semellanza co
estilo indirecto de autoria cofiecida porque inclde o confidente como un participante activo do
contido proposicional. Se seguimos os principios postulados por Anderson (1986) e Boye &
Harder (2009), o feito de que o modo de acceso 4 informacién non constitia o seu significado
primario e a peculiaridade de agochar un estilo indirecto encuberto son dous factores que, 6
noso parecer, permiten desterrar o contido citativo da evidencialidade (véxanse exemplos en
§2 deste contido).? Centrarémonos, por conseguinte, s6 no significado reportativo que en
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galego se manifesta nas formas seica, disque,’ dise que, polo que din, polo que tefio escoitado,
contan que, parece ser que, parece que, aparentemente e 6 parecer.

Por ultimo, unha vez perfilados os dous significados indirectos que trataremos, ainda cabe
mencionar outro aspecto que roubara a nosa atencion neste traballo como é o grupo de
contidos pragmaticos desenvolvidos no contexto: o valor mirativo (Lazard 1999; DeLancey
2001; Olbertz 2007) e os diversos matices de posicionamento epistémico que se derivan dos
evidenciais. En efecto, dende hai dias décadas a evidencialidade viuse inmersa na corrente da
andlise do discurso e, en consecuencia, foi ampliando os seus contidos con valores
interaccionais e de posicionamento (“stance” e “epistemic stance”, Du Bois 2007; Heritage
2012).10 Este feito propiciou que se prestara atencién a connotaciéns como a atenuacién
cortés (Brown & Levinson 1987; Fox 2011; Clift 2006) e a intersubxectividade ou invocacion
4s fontes compartidas (Nuyts 2017; Grzech 2021).!'" Na nosa andlise verificaremos que na
decision de usar un marcador evidencial infliie a postura epistémica, entendida en termos de
dereitos e responsabilidades entre falante e ointe (Kamio 1997; Sperber et al. 2010; Stivers,
Mondada & Steensig 2011; Heritage 2012). Os falantes son sensibles 6s limites do seu
territorio de informacién e 6s do ointe e, asemade, son conscientes dos seus dereitos
conversacionais. Por estas duas razons, tanto a autoridade epistémica (“epistemic authority”,
isto é, quen ten dereito a afirmar ou aseverar algo independentemente da fonte de
informacién na que se basee) como a vixilancia epistémica (“epistemic vigilance”, isto €, a
atencion as crenzas, presuposicions e estados de cofiecemento dos demais que provocan
axustes no discurso) cobran importancia na decisiéon do emprego da evidencialidade (Hintz &
Hintz 2017; Grzech 2021). Alén do anterior, dende esta perspectiva afirmase tamén que os
evidenciais promoven un estilo cooperativo non categorico, xa que alentan a participaciéon do
ointe. Subscribimos as palabras de Cornillie & Gras (2015: 155):

Evidential markers enable assertions for which the speaker has no direct evidence and for which he or she
seeks more information from the speech participants. Thus, evidential markers add to the development of
the sequence.

Para tratar todas estas cuestions que acabamos de bosquexar, basearémonos na analise
cualitativa de exemplos tomados do Corpus de Referencia do Galego Actual (CORGA), que
recompila textos do galego contemporaneo comprendidos entre 1975 e 2016 pertencentes 6s
xéneros xornalistico, literario, cientifico, ensaistico, asi como textos procedentes de guions de
series de televisidn. As areas temadticas abranguen cultura, ficcion, economia, politica, artes,
ciencias sociais, ciencias e tecnoloxia. Non podemos acometer unha analise diferenciando o
tipo de categoria textual nin a tematica, nin tampouco deternos nas diferenzas de xénero,
variantes todas elas que, sen dubida, poden influir na escolla dos evidenciais. A metodoloxia
empregada segue os preceptos da andlise onomasioloxica: a partir dos significados
semanticos chegaremos as formas ou marcadores perante as que se manifestan.

O artigo organizase consonte a seguinte estrutura: a secciéon 2 consagrase a presentar os
traballos feitos ata 0 momento en galego. A seccidn 3, de corte eminentemente descritivo, esta
dedicada a explorar os significados evidenciais, 6 tempo que se ocupa dos valores pragmaticos
contextualmente adquiridos e das implicacions verbo do posicionamento epistémico. Para
finalizar, formulamos as nosas conclusidns.

2. EVIDENCIALIDADE INDIRECTA EN GALEGO: ESTADO DA CUESTION

No campo da evidencialidade en galego analizdronse, tanto dende un punto de vista
sincrénico como diacrénico, dous adverbios: seica e disque. A seguir presentamos os traballos
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que abordaron o estudo destes marcadores, incidindo nas achegas que, 6 noso xuizo, mais
interesan para a descricion semantica e pragmatica destas particulas, e eludindo, pois, a
caracterizacion formal que atinxe & gramaticalizacion, restricions sintacticas e propiedades
formais destas unidades. O noso 4nimo non é o de ser exhaustivos, antes ben, s6 cobizamos
comentar algunhas cuestions vencelladas co obxectivo do noso traballo.

2.1. Estudos conxuntos sobre seica e disque

O primeiro traballo que aborda o estudo de expresiéns evidenciais é o de Rosales (2000;
2005: 74-79), quen realiza un estudo semdantico destes dous adverbios conducente a indagar
un aspecto que as gramaticas (Alvarez et al. 1986) e dicionarios ata 0 momento non definian
con precisién.'? Rexeita, este autor, a equivalencia entre seica e disque e os adverbios de
dubida quizais e tal vez proposta nas gramaticas, e descarta, por conseguinte, o significado de
dubida como valor inherente a estas ddas unidades.

Na sua argumentacion recofiece que o valor de dubida pode emerxer contextualmente,
como ocorre en (1) e (2) (Rosales 2000: 376):

(1) Disque lle roubaron o coche 6 Venancio.
(2) O fillo do Carlos seica quere marchar para A Corufia a traballar.

Ainda que Rosales non explica a presenza da dubida, deducese que o feito de non ser
testemufla dos feitos narrados en (1) e de non falar con Carlos directamente en (2)
permitenlle 6 ointe interpretar que se estd a transmitir un valor de dubida agochado, non
explicito, que o ointe capta.

Rosales confronta os exemplos anteriores cos tres seguintes, nos que non se presenta a
dubida (Rosales 2000: 379-380):

(3) (B esta presenciando la intervencion de los servicios médicos en un accidente, y en
este momento llega A, que le dice a B):

A: Seica houbo un accidente.
(Parece ser que hubo un accidente.)

(4) O marifieiro disque viu unha serea, mais eu coido que mente. (O Correo Galego
6/8/97).

(5) [...] un relatorio presentado no Congreso Internacional de Socioloxia da Cidade de
México que seica non foi publicado.

Como ben apunta, en ningun dos exemplos é posible a substitucion por quizais quizais/
talvez houbo un accidente/ O marifieiro talvez/quizais/acaso viu unha serea. De (3) afirma: “Es
obvio para ambos (A y B) que se produjo un accidente. En otras palabras, no hay duda de que
la situacién descrita ha ocurrido”.'® Concordamos na ausencia de dabida en (3), porén, en (4)
transloce antes un estilo indirecto coloquial (‘o marifieiro di que..., mais eu coido que mente’)
ca un contido reportativo. De feito, Rosales (2000: 379) sublifia:

Aqui el hablante le atribuye un enunciado al marinero (esto es, que vio una sirena), pero como claramente
muestra el contraste con el ejemplo (12) la funcién semantica de disque no es la de comunicar duda.

No exemplo (4), para estarmos claramente ante un disque evidencial (isto é, reportativo) e
non ante un disque de estilo indirecto (‘o marifieiro di que ‘p’, mais eu coido que o marifieiro
mente’),'* 6 noso xuizo seria necesaria a anteposicién de disque 6 comezo do enunciado, para
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asi convertelo nunha fonte reportativa impersoal (‘din’, ‘dise que’, ‘a xente di’). Co marcador
evidencial 6 comezo da oracion, eliminase a posibilidade de atribuirlle a autoria do dito 6
marifieiro (‘O marifieiro di que viu unha serea’ vs. ‘Din que o marifieiro viu unha serea’):

(6) Disque o marifieiro viu unha serea, mais eu coido que mente (=‘a xente di’).

Deste xeito, alén de dotalo de valor inequivocamente evidencial, 6 antepor disque a dubida
esvaese pois se interpreta que o falante presenta o seu acceso a informacion con neutralidade
e obxectividade para despois engadir e clarificar a stia opinion: ‘din iso del, mais eu coido que
mente’. Se non o antepomos e fica como (4), disque pode perder o seu valor evidencial como
resultado de focalizar a atencion sobre o marifieiro e o que dixo, isto é, sobre as sdas palabras,
0 que queda ratificado a continuacion co contraste co verbo de lingua mente, tamén referido 6
marifieiro: ‘di iso, mais mente’.1®

Do exemplo (5) Rosales (2000:380) menciona brevemente un aspecto ineludible, 6 noso
xuizo, para a delimitacion da evidencialidade e a modalidade:

Lo que se quiere comunicar con (13) [=5] no es duda. Mas bien, el enunciado en cuestion es atribuido a
alguna persona (no mencionada), lo cual en si puede suscitar dudas, pero esto ya es parte de la
interpretacion pragmatica del enunciado, no de la semantica. (Rosales 2000: 380)

A cita incide no problema que contorna a evidencialidade, xa que, en ultimo termo, trata
da distincién entre a semantica de contidos invariantes e a pragmatica contextual e
interpretativa; é dicir, se o significado codificado coincide ou non coa interpretacion que
realiza o ointe do que profire o falante (Wiemer 2006; Sperber et al. 2010). En §3.1 e §3.2.
proporemos exemplos de marcadores evidenciais nos que a interpretaciéon de dubida queda
descartada, o que apoia o significado invariante evidencial destes adverbios.

Finalmente, para rematar esta exploracion do traballo de Rosales, outra proba que alega
este autor estriba na incompatibilidade de disque e seica co modo subxuntivo (caracteristico
da expresion da dubida), fronte 6s adverbios quizais, tal vez, axeitados e compatibles con este
modo (Rosales 2000: 379).

2.2. Estudos sobre disque

Nesta seccion atenderemos a tres traballos que se ocupan da semantica de disque. Como
mencionamos arriba, circunscribimonos 4s achegas semdanticas e pragmaticas e omitimos,
pois, a analise morfoldxica e sintactica que acometen.

Dende unha perspectiva contrastiva, Cruschina & Remberger (2008) examinan os
marcadores reportativos equivalentes a disque en romanés, siciliano, sardo e galego. Tras
prestarlles atencioén as propiedades e restriciéns sintacticas e 6 grao de gramaticalizacion e
construcionalizacién, estes autores discuten as diferentes posiciéns ocupadas por estas
particulas no enunciado e o seu alcance semantico. Verbo da semantica, malia que parten da
tipoloxia de Willett (1988), guianse mais de preto polos catro contidos establecidos por Travis
(2006: 1278) para o dizque do espaiiol colombiano. En primeiro lugar, analizan o reportative
use (second-hand de Willett ou citativo neste traballo) que identifica a autoria especifica da
informaciéon no contexto. En segundo lugar, botan luz sobre o significado hearsay (valor
reportativo neste traballo), significado que non permite identificar 6 informante. O terceiro
significado é o dubitativo desagregado en significado mirativo e falsidade, que implican a
sorpresa ante informaciéon inesperada e a negacion do contido que se presenta,
respectivamente. Finalmente, o cuarto significado labelling function ou uso de etiquetaxe
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(Travis 2006: 1291) opera como un modificador de frase nominal. Un exemplo deste ultimo
significado é o seguinte de dizque colombiano (apud Cruschina & Remberger 2008: 106):

(7) Se present6 como, dizque narcotraficante. (Travis 2006: 1279).

Cruschina & Remberger (2008: 106-109) non constatan a presenza de ocorrencias de
disquegalego co valor de etiquetaxe nin co valor dubitativo e citativo; identifican, xa que logo,
s6 o significado hearsay (reportativo) como o Unico presente en disque.

Con todo, no noso corpus rexistramos casos de mirativo e do valor citativo (ainda que
constitie unha variante encuberta do estilo indirecto). Ilustraremos mais adiante, en §3,
exemplos de mirativo e deste valor citativo visible frecuentemente na combinacién: segundo...
disque, segundo... 6 parecer, sequndo...aparentemente.

Outro traballo que atende 6 estudo de disque é o de Sousa (2012), quen analiza as
diferentes posicions de aparicidn deste adverbio no enunciado e presta atencion 6 seu ambito
de aplicacion. Verbo da semantica, confirma, 6 igual que Cruschina & Remberger (2008), que o
valor fundamental de disque é reportativo e amosa datos que ratifican que este significado se
ve incrementado frecuentemente co valor de dubida, se ben, isto non é obstaculo para que
recofieza que a incerteza non é inherente a disque, tal e como reflicte nos exemplos que
propén. Recollemos un exemplo representativo da carencia de incerteza (Sousa 2012: 91):

(8) Os de ala estaban cheifios de pagar diermos. Disque enriba, aquel ano, non tiveran
moitas fabas. (Santiaso, Contos do tio Anton, 1984).

A ausencia de dubida en disque, coa que concordamos, érguese frontalmente en contra da
tese postulada por Olbertz (2007) e Travis (2006) que ven en dizque do espafol colombiano e
mexicano un adverbio modal epistémico non evidencial. Coincidimos con Cruschina &
Remberger (2008) e Sousa (2012: 91) na inexistencia de disque no corpus con valor
exclusivamente epistémico de dubida e falsidade, pois, como sinala Sousa disque, como verbo
de lingua que é, non perde nunca o valor reportativo. Concorda Sousa con Cruschina &
Remberger (2008) en que o significado de etiquetaxe de Travis (2006) tamén esta ausente nos
datos recollidos.

Verbo do valor citativo, identifica casos nos que aparece a autoria da informacion
manifestada explicitamente no contexto. Tal e como sinala, “en el contexto es posible
identificar a la persona o grupo de personas a las que se atribuye el origen de la informacién
marcada por el disque (en 10a [=9] “os mais ousados”, en 10b [=10] el mismo sujeto de
“aceptaron”, en 10c [=11] “Eles”)” (Sousa 2012: 91):

(9) Os mais ousados afirman -e non é pouco afirmar tal cousa- que dos amores vaticanos
entre o pai e a filla hai un froito incestuoso e maligno, un rapazolo secreto que a
pouco de nacer disque foi ripado do colo da nai e... (Freixanes, O enxoval da noiva,
1988).

(10) Aceptaronme ben, pero disque eu era da periferia, ;qué carallo seria iso? Pois eu sabia
que era da terra de mifia nai... (Vazquez, Aconteceres, 1988).

(11) Eles xa traballar, traballan... co trator, e... e coa grade de ferro, que coa de pau xa non
queren, que disque non rasca nada. (Regueira, Textos dialectais. 1989).

Nestes tres exemplos, disque é evidencial en (9), mais, dende a perspectiva aqui asumida,
non o é en (10) e presenta certa ambigiiidade en (11). En (9) o suxeito “ousados” non é a fonte
de disque, sen6n o impersoal “a xente di”, sendo a seguinte unha posible parafrase: ‘os mais
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ousados afirman que hai un froito, un rapazolo que a pouco de nacer dise que/ disque (a xente,
a rumoroloxia) foi ripado do colo da nai’. Non son os ousados quen din que foi ripado, sen6n
unha fonte ou autoria ainda mais descofiecida e impersoal, o que o converte en evidencial
reportativo. En (10), concordamos en que a autoria da informaciéon é o suxeito “eles”:
‘Aceptaronme, pero din (eles) que eu era da periferia), polo que estariamos ante un citativo.
Disque, en (10), pode representar unha variante lixeiramente coloquial do verbo dicir en estilo
indirecto: ‘(eles) dician que’. Por ultimo, no exemplo (11) a autoria permanece indeterminada
ou ambigua entre, por unha banda, ‘eles’ (os que traballan coa grade de ferro), e, pola outra, ‘a
xente’. A ambigliidade vese reflectida na seguinte parafrase: ‘que din (eles mesmos) que non
rasca’ versus ‘dise en xeral, a xente di que non rasca.

Para finalizar, o desigual emprego de disque e seica dende un punto de vista cuantitativo e
diatopico é testemufiado por este autor. Como observa Sousa (2012: 86):

Un anadlisis cuantitativo de las ocurrencias de disque y seica en el corpus utilizado permite comprobar la
mayor frecuencia de uso del segundo elemento y también su empleo mas generalizado, ya que se registra
en la mayoria de las obras y en todas las variedades dialectales representadas en la coleccidn de textos.

Rematamos a revision de estudos sobre disque cun terceiro traballo que contrasta dizque
do espafiol de América, diz que portugués e disque galego (Sanroman 2020). Tras unha
pescuda sobre a stia posicidn no enunciado e tras atender, seguindo a Olbertz (2007), 6 grao
de subxectivizacion verbo do ambito de aplicacion de disque / dizque, esta autora distribue os
valores semanticos en tres grupos (1) evidencial, (2) epistémico e (3) non-evidencial/non-
epistémico. Recofiece cinco criterios entre os que salientamos dous (Sanroman 2020: 9):1°

a. The nature of the distance between the speaker and the communicated content.
b. The focus of the speech act.

O criterio a) permite opor o significado do grupo 1) 6 grupo 2), xa que concirne a
distancia obxectiva e subxectiva que separa o valor evidencial (grupo 1) do valor epistémico
(grupo 2). Seguindo a Olbertz (2007), se a distancia entre o falante e o contido do que di é
obxectiva, estamos ante o valor reportativo sen matiz epistémico de dubida. No caso de que o
falante se distancie subxectivamente do contido comunicado (distancia subxectiva), tratariase
do valor epistémico. O criterio a) responde, polo tanto, 6 habitual binomio entre evidencial sen
matiz epistémico e o evidencial con matiz epistémico, ainda que para esta autora parece
primar, no segundo grupo, o valor epistémico sobre o evidencial, de ai que o catalogue s6
como epistémico. O grupo 1, estritamente evidencial, divideo en tres subtipos: i) o reportativo
de fonte descofiecida impersoal; ii) o reportativo relativo 6 folclore e verdades xerais dunha
comunidade (Willett 1988); iii) o narrative device (seguindo a denominacién de Gasseb-
Galvdo 2011: 327) equivalente & frase feita Erase unha vez de emprego nas narraciéns
literarias. Este terceiro subtipo revélasenos de moi dificil distincién fronte 6 segundo subtipo.
A respecto do significado citativo, esta autora afirma non atopar ocorrencias del no seu corpus
(Sanroman 2020: 10).

O segundo criterio “b) The focus of the speech act” refirese a factores mais complexos que
atinxen diferentes niveis de abstraccion (na lifia da proposta evidencial da gramatica funcional
de Hengeveld & Hattnher 2015). Disque pode orientarse 6 contido da mensaxe, 6 acto de fala
en si mesmo ou 6s participantes da situacién comunicada. Nas stuias palabras:

When the focus is on the content of the message, the saying-verb particle indicates that the speaker is not
committed to the reliability of the information. The speaker transmits additional information by taking a
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position regarding the content itself, for instance, indicating that s/he considers it doubtful. When the
focus is on the act of saying, the particle signals that the speaker is not asserting the content of the
message, but only presenting it (as s/he is not the source of the information) (cf. Faller, 2002; Déchaine et
al, 2017). When the participants of the situation are the focus, it means that the speaker's and the
addressee's reactions come to the fore. (Sanroman 2020: 9)

Este criterio b), 6 noso parecer, presenta a dificultade de discernir, semanticamente e
pragmaticamente, onde recae o foco de disque nos dous primeiros ambitos que contempla
(contido comunicado e acto de fala). O terceiro ambito, a orientacidn deica os participantes, é
doado de asumir por estar o verbo en primeira persoa de singular (contido mirativo) e en
segunda persoa de singular (o que cualifica de “cortesia positiva”, da que nos ocuparemos a
seguir).

Unha vez tratados os criterios delimitadores dos significados, internamonos agora no
terceiro grupo de contidos: o grupo dos non-evidenciais/non-epistémicos. Distingue tres
subtipos, os dous primeiros coincidentes co uso dubitativo de Travis (2006), isto é: a) o valor
mirativo de expresidon da sorpresa ou informacion inesperada (Lazard 1999); b) o valor de
falsidade do contido comunicado que atinxe a contidos falsos nos que o falante recofiece o
finximento ou a mentira. O exemplo (12) que propén para o valor mirativo, se ben
concordamos en que manifesta claramente a sorpresa, cremos que asemade pode representar
primariamente un valor ecoico, non evidencial (que se me namorei, dis (ti)):

(12) —E claro, eu coladifia polos seus 0sos. —;Namoracheste del? !Qué [sic] se me
namorei, disque! O meu xa non era namoramento, era chaladura. (Caride Ogando, R, O
sangue dos camifios, 2003, TILG).

Respecto do valor de falsidade, que noés non incluimos neste estudo, atopa un posible
exemplo no corpus, ainda que o presenta con moitas reservas e prudencia (Sanroman 2020:
21).17

O terceiro tipo, que denomina valor de cortesia positiva e que € o que mais nos interesa;
concirne 0s casos en que disque esta inmerso en enunciados en segunda persoa de singular -
orientado 6 ointe, seguindo o criterio b)-, e normalmente en enunciados interrogativos
(Sanroman 2020: 20). Emerxe en situaciéns nas que a fonte de informacion é cofiecida no
contexto e o grao de compromiso do falante é alto. Aduce os seguintes exemplos do espafol de
América e do galego (Sanroman 2020: 22):

(13) —Siéntate aqui al lado, hombre—. Palp6 donde yo deberia sentarme y en tono
marrullero, pregunto:

—¢No dizque querias un besito?

El besito se convirtié en un beso de los que no se olvidan. (Paraiso Travel, Franco, .,
2001; CORPES XXI, Colombia; véxase tamén Travis 2006: 1281).

(14) Bebe o leite quente, non disque tifias frio?'®

15) Tomaso: —N@étanse, claro que se notan. A min xa mo parecia, pero disque ti non as
q
pillas.

Marisifia: —Eu? Eu onde vai que me dei conta! (Pazo de familia. Tempada 1, episodio
2: “A capital” (audiovisual), Sierra, V., Ferreiro, M.S., 2014, CORGA).

Deste significado de cortesia positiva afirma:
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Particles can also occur with the second person (2P) referring to information received by the speaker from
his/her interlocutor. Here the source of the information is direct and the commitment to the
communicated content of a high degree. I argue that in these situations, when the speaker refers to the
addressee's own words in his/her presence, the particle is used as an index of positive politeness.
(Sanroman 2020: 18)

Segundo esta autora, os exemplos denotan cortesia positiva porque son unha pregunta
retdrica que non agarda unha resposta, sen6n unha reacciéon ou accién por parte do ointe, e
engade “It could be interpreted as a soft or attenuated command.” (Sanroméan 2020: 22).1°
Para nos, nos tres exemplos que propdn, entrevese a presenza, de novo, do valor ecoico,
equivalente 6 imperfecto ecoico postulado por Reyes (1993), de aparicion moi frecuente en
contornos negativos e adversativos (“non dicias que”, “pero dicias que”). A repeticién da idea
ou palabras do interlocutor non redunda en cortesia positiva, e mesmo pode resultar retante,
descortés. Tratariase, 6 noso xuizo, por conseguinte, mais ben dun subtipo de citativo ou estilo
indirecto ecoico.

En definitiva, no traballo de Sanroman discirnese en disque, por unha banda, o valor
evidencial reportativo subcategorizado en tres tipos. Por outra banda, un valor epistémico
dubitativo asociado 6 reportativo; e finalmente, tres valores externos a evidencialidade e a
modalidade: o mirativo, a falsidade e a cortesia positiva. O noso parecer a cortesia positiva
identificase cun subtipo do citativo. No tocante 6 valor de falsidade, se ben na proposta de
Cruschina & Remberger (2008) foi descartado para o galego, esta autora déixao en suspenso.
En cambio, en conformidade con Cruschina & Remberger (2008), non incltie o valor citativo
entre os significados de disque, postura contraria a Sousa (2012), quen si o integra.

2.3. Estudos sobre seica

Ata agora consignamos estudos sobre a forma disque, porén, o adverbio seica tamén
recibiu atenciéon, como ben é proba o traballo de Cidras (2016), o estudo mais amplo e
multifacético de seica ata o momento.?’ A stia andlise céntrase na gramaticalizacién e na
evolucién histérica da semdantica desta particula, para o cal efectiia unha proposta diacrénica
do camifio acontecido na adquisicién dos sucesivos valores pragmaticos que foron
enriquecendo o seu significado invariante, que non é outro c6 de modal de dubida, na vision
deste autor. Para Cidras, dende o significado orixinario asertivo sei que, chégase, hoxe en dia, 6
valor pragmatico reportativo, pasando previamente polo significado modal epistémico, co que
coexiste na actualidade. Como acabamos de mencionar, seica expresaria inherentemente en
todos os contextos un significado invariante modal epistémico, tal como afirman as
gramaticas, e non un valor evidencial reportativo, secundario para este autor. Nas suas
palabras:

Os modalizadores do grupo B (tipo KNOWC, Gal. seica) son de seu marcadores epistémicos que pofien de
manifesto un distanciamento ou falta de compromiso do emisor cara 6 contido da stia mensaxe.
Eventualmente, en determinados contextos pragmaticos, estas formas poden expresar de maneira
secundaria valores evidenciais, como ocorre acotio nas linguas cun sistema evidencial pouco
gramaticalizado (Hassler 2004); pero iso non as converte en marcadores evidenciais propiamente ditos,
sendn que se trata dunha evidencialidade parasita. (Cidras 2016: 4)

Segundo este autor, a forma sei que (separada) con valor asertivo foi a habitual ata 1671,
data na que aparece no Entremés famoso de Feixoo a primeira mostra de seica modal. Seica con
significado modal rexistrase nunha interaccién dialogal en enunciado interrogativo, xa que

Estudos de Lingiiistica Galega, 14, (2022). ISSN: 1989-578X 11
https://doi.org/10.15304/elg.14.7767


https://doi.org/10.15304/elg.14.7767

Mercedes Gonzalez Vazquez

como sinala Cidras, é no didlogo onde emerxe este valor: “de feito, o primeiro exemplo non
dialogal de seica non se rexistra ata 1845 e ainda hoxe o seu uso segue a estar moi asociado a
oralidade e a conversa” (Cidras 2016: 9). Entre 1750 e 1900 documenta un uso minoritario
como reportativo, mais a partir da segunda década do século Xxx comproba a medranza do
emprego como reportativo (converxendo con disque), ata se converter na actualidade no valor
mais frecuente (Cidras 2016: 9-10). Neste proceso de cambio semantico (lembremos que
comeza co valor asertivo, pasa polo inferido, que é o invariante, e reférzase contextualmente
co valor reportativo), hai que engadir o valor mirativo, o valor de peticién de permiso e o
matiz encarecedor ou atenuador (equivalente a ‘xuraria que’) cando seica aparece repetido
(Cidras 2016: 12-14).

Esta fora de toda dubida que o matiz mirativo e o efecto atenuador adoitan ser frecuentes
neste marcador, como veremos en §3. Respecto do significado de peticién de permiso, en
todos os exemplos propostos aparece a perifrase vir + infinitivo, indicador da intenciéon dunha
accion futura. Ese posible valor de peticiéon de permiso, 6 noso xuizo, poderia provir do
significado de intencionalidade da antedita perifrase. Isto é, o falante comunica mais ben a suia
intencion e non tanto a peticion de permiso:

(16) A Torre> Asi é, asi é... seique vou botar outro sonifio. (Arquivos, Dieste, 1962 [TILG,
DIEARQ962])

(17) Co seu permiso, seica vou pechar de novo a xanela. E curioso, pero tefio comprobado
que unha atmosfera densa é mais propicia 4 concentracién mental. (Can, Iglesias,
1996, [TILG, ILECAN996])

Estes exemplos en primeira persoa de singular, e outros atopados no corpus, agochan 6
noso parecer, un uso de reflexion ou meditaciéon -murmurio para un mesmo- sobre a acciéon
que se proxecta realizar no futuro, & maneira dun autoconvencemento preparatorio (“seica
tefio que limpar”) ou de decision recentemente tomada que ainda esta a abrirse paso (“seica
vou ir 4 tenda”).

0 se referir 4s primeiras apariciéns de seica modal en interrogativas exclamativas, Cidras
sinala moi brevemente a existencia do valor de cortesia positiva e negativa. Reproducimos
dous dos exemplos que esgrime (Cidras 2016: 9-10):

(18) [Un paisano galego atopase cun portugués a beira do Mifo; inicia conversa]

E ;qué hai? ;Cémo lle vai? ;Tan cedo & beira do rio? ;Seica vén toma-lo frio alor da
calor que vai? (Entremés famoso, Feixoo, 1671 [TILG, FEIENT671, 12])

(19) Antén. —jAi ti, Peruchifio!, conta por extenso que viche en Madrid na morte e no
enterro do rei, noso dono (...).

Perucho. —;Eu? ;Seica vos tendes, Anton, o desejo de ouvirme entre tantos falar
como neno? (Coloquio, Sarmiento, 1746 [TILG, SARCOP746, 142])

A interpretacién que fai dos exemplos é a seguinte, na lifia dos estudos das particulas
discursivas atenuadoras (Brinton 1996):

[...] a pregunta/exclamacién en que consisten os enunciados de seica non se usa para demandar
informacion 6 ointe, sen6n como unha estratexia de manexo da interaccion comunicativa. O falante reflicte
cortesia cara 6 ointe, tanto positiva, 6 amosar interese por el, como negativa, 6 amosar que non pretende
impofierlle nada. Ben 6 contrario, proponlle 6 ointe unha inferencia que ten a stia base no que este dixo ou
fixo antes e para a cal fai recaer nel a stia validacion. Isto é: ‘deduzo que [dubidas de min ~ vifieches
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refrescarte da calor ~ queres que fale eu ~ ainda segues co preito do ano pasado]’ + ‘é iso certo?’. En suma,
o enunciado ten a forma dun I KNOW pero a interpretacion pragmatica dun YOU KNOW, e sup6n un cortés
recoflecemento de superioridade cognitiva do ointe. (Cidras 2016: 10)

Como moi atinadamente salienta Cidras, o evidencial ostenta un innegable valor
interactivo e de cortesia, mais cremos que nun sentido diferente. Nos exemplos que aduce,
seica amosa o “cortés recoflecemento de superioridade cognitiva do ointe”. Para nds, a
superioridade cognitiva non esta motivada polo marcador evidencial, senén polo enunciado
interrogativo dirixido 0 interlocutor, que, como toda pregunta, implica o superior
cofiecemento da parte do interrogado (-Cofiecemento / +Cofiecemento; isto é, asimetria
epistémica caracteristica das preguntas, Du Bois 2007). Concordamos con Cidras en que o
falante vai a procura da confirmacion da inferencia reflectida en seica, o que 6 noso xuizo,
reforza o seu valor primariamente inferencial, que se glosaria ‘estou inferindo ben/ é correcta
a mifa inferencia de que vostede vén tomar o frio?. Coa mencion a cortesia negativa en termos
de “non pretende impoiierlle”, entendemos, pola nosa parte, que este evidencial, e outros,
comunican respecto 0 ointe, pois con eles o falante evita introducirse no territorio do ointe de
xeito directo. O indicar que o seu enunciado est4 6 nivel de inferencia inicial e non de asercién
definitiva, rebaixa a forza ilocutiva e marca os limites do seu territorio, sen traspasar o punto 6
que pode chegar na intromision, como veremos en §3.1.1 e §3.2.1. Con independencia do tipo
de enunciado no que estea inserido seica, interrogativo ou non, veremos que este adverbio
revela ser unha estratexia cortés negativa cando, por unha banda, se combina con actos de fala
ameazantes, e por outra, cando aparece en actos de fala non ameazantes que o falante non se
considera lexitimado para asertar (véxase §3).

3. ANALISE DOS SIGNIFICADOS EVIDENCIAIS

Alén dos dous marcadores analizados ata o momento, existe todo un sistema evidencial
composto polas expresions xa mencionadas en §1. A seguir levaremos a cabo a andlise dos
significados inferencial e reportativo, para o cal acudiremos a exemplos do corpus e
recompilaremos algins dos valores pragmaticos que adoitan aparecer en funcién do contexto.
Tratase non dunha andlise dos marcadores un por un, senén é contrario, de partir do
significado e comprobar as formas que adopta, mencionando algins dos matices pragmaticos
-non todos- que emerxen.

3.1. O significado inferencial

Como xa comentamos antes, o valor inferencial detéctase nun variado conxunto de
expresidns verbais e adverbiais: nos auxiliares modo-evidenciais deber (de) e haber de; no
verbo perceptivo ver en primeira persoa (vexo que) e terceira persoa de singular (vese que);
nos verbos evidenciais semella | parece + infinitivo, parece / semella que + clausula; e
finalmente, nas expresions adverbiais 6 parecer, supostamente, aparentemente e seica. O
respecto de seica, son varias as gramaticas que eluden ou omiten o valor inferencial e fanse
eco s6 do valor reportativo vencellado 4 dubida. Cando tratan do conxunto de adverbios
modalizadores, Alvarez & Xove (2002: 607) afirman: “Estes Gisanse ben para indicar que as
aseveracions estan fundadas nas palabras doutros, non na propia opinién ou experiencia
persoal (seica, disque...)". Mais adiante abundan nesta declaracién (Alvarez & Xove 2002: 628):
“En cambio, con disque, seica, 6 parecer e polo visto o locutor manifesta o que di sen se
responsabilizar da sda veracidade, coma transmitindo informacién atribuidas a outros”. 0
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longo deste apartado presentaremos, pola contra, exemplos de seica e disque con valor
puramente inferencial.

Tomando como punto de partida a clasificaciéon tripartita exposta en §1 (inferencia
perceptual, conceptual e baseada en rumores), comprobamos que en (20) se descobre unha
inferencia fundada na observacion perceptual, dado que o feito de ter atopado o chisqueiro
tirado no monte faille deducir 6 sefior Pedro que lle caera 6 compafieiro. Pédese substituir
seica pola parafrase: “que Pedro inferiu que che caeron / deberon de caer”. En (21) o emprego
de aparentemente ten o seu fundamento na observacion visual dos comensais concentrados;
en (22) a percepcién visual de que Italo non cede esta na orixe do uso de semella que.
Finalmente, en (23) revélasenos tamén este subtipo de inferencia, cuxa base perceptual esta
explicitada en “deu dous pasos”, mentres que en (24) o proceso inferencial codificado por
debeu preocupala esta fundamentado na conxunciéon do ton de voz empregado (indicio
observable auditivo) e o resultado de expor a teoria:

(20) Mais pola mafia caseque estoupara coa raiba cando se erguera e atopara sobor da
mesa da cocifia 0 pano das maus e o chisqueiro que con tanto xeito dispufiera no
monte. Tréouxochos o sefior Pedro, que seica che cairon onte alé onde fostes, dixéralle
a muller.

Gonzalez Reigosa, Carlos, A gran novela, 1983. Narrativo.

(21) Os convidados, aparentemente entretidos en pelar as castafias, non estiveron
desatentos a estes movementos.

Rodriguez Baixeras, Antonio, O rei dos ameneiros, 1989. Novela.

(22) De supeto, na penultima viraxe antes da meta, Italo non cede, semella que se vai
esnaquizar arrolando a todos contra a espifia.

Vidal, Francisco, A derradeira decision. 2001. Novela.

(23) —Que, imos?
Laifio negou coa cabeza:
—“E moito", e deu dous pasos seica para marchar. Volveuse de stipeto e dixo.
Riveiro Loureiro, Manoel, O Patréon, 1990. Novela.

(24) O meu ton de voz debeu preocupala ainda mais porque expuxo a teoria da fuxida.
Queipo, Xavier, O ladron de esperma, 2001. Novela.

Ben diferentes son os exemplos (25), (26) e (27), cuxo acceso a informacién é a inferencia
conceptual. O contexto non proporciona unha base perceptiva sensorial (ausencia de
resultados observables) para formar o xuizo, que nestes casos se fundamenta s6 no
cofiecemento do mundo e a intuicién do locutor. Por exemplo, en (25) o calculo inferencial
probabilistico que se pide realizar por medio de ha de (calculo da situacién do tren) baséase
no cofiecemento do mundo (horarios, velocidade do tren, experiencia previa, etc.) e non en
evidencias visuais ou auditivas:

(25) Enton déase presa se quer agarrar en Campaid o tren.
—¢Sabe por onde ha de ir?
—Non tefio nin idea.

Santiago, Silvio, O silencio redimido. Historia dun home que pode ser outro, 1976.
Novela.
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En (26) e (27) a inferencia emana do cofiecemento previo e da intuicion subxectiva do
emisor:

(26) Pero eu non sei, vexo que a situacion se pon moi dificil cando hai case tantas
alternativas como persoas que traballan nesta profesion, non?

Teatro do Noroeste, 1996. Xornal.

(27) O que realmente parece suceder é que estes ascensos simbdlicos representan unha
reminiscencia da tradicién capitalista.
Vazquez Vicente, Xosé Henrique, Revista Galega de Economia / “A democracia
industrial galega a luz da teoria neo-institucional: unha perspectiva critica”, 2001.
Ensaio.

Finalmente, o terceiro tipo de inferencia, a que toma como alicerces os rumores e
informes, obsérvase en (28) e (29). En (28) a base inferencial de parece que é “din que se
oporan” (un rumor ou unha informacion reportada), mentres que en (29), o emisor se apoia

na taboa 1 (informe escrito) para inferir non parece diferir:

(28) Os de Requeixo parece que non estan conformes. Din que se oporan todos.
Fernandez Ferreiro, Xosé, A ceo aberto, 1981. Narrativo.

(29) Como se pode apreciar na tdboa 1, nas organizacions analizadas o numero de
categorias laborais non parece diferir moito do que caberia agardar para empresas
capitalistas de tamafio similar.

Vazquez Vicente, Xosé Henrique, Revista Galega de Economia / “A democracia
industrial galega a luz da teoria neo-institucional: unha perspectiva critica”, 2001.
Ensaio.

En (28), dado que a posible implicaciéon da dubida se cancela no enunciado “din que se
oporan todos”, podemos afirmar que non evoca ningin matiz epistémico. A funcién do
marcador parece que circunscribese a funcién evidencial, e engade como implicatura
pragmatica a cortesia negativa mitigante, xa que tenta atenuar a forza ilocutiva dunha
declaracion directa e asertiva: “non estan conformes”.

Para rematar o estudo da inferencia, non debemos desdefiar que os tres tipos tratados ata
o momento poden verse incrementados nun subtipo mais, se aceptamos a chamada
“inferencia introspectiva” ou “endoférica” (Plungian 2001). Mediante ela, o emisor infire, en
primeira persoa, sobre o seu propio comportamento ou fai referencia a un evento/estado do
que € o suxeito, como se comproba no seguinte exemplo:

(30) Entrevistado: Cando me dei de conta estaban a tocar a Alborada de Veiga,
arrepiduseme todo o corpo, saironme as bagoas, seica chorei, ainda que disimulando
como puiden. Tan lonxe do meu pais, aquela musica!

Samuelle, Cristina, Conversas con Manuel Meildn, 1991. Memoria.

En (30), malia que o falante afonda nos seus propios sentimentos, insinla que a
informacién queda féra do seu territorio, polo que marca distancia cun forte compofiente de
dubida epistémica, de oposiciéon ou negaciéon a crer algo que sabe, no fondo, que foi certo. O
compofiente mirativo (Lazard 1999) de informacién inesperada vencéllase sé6 6 proceso
inferencial. O protagonista fica abraiado polo feito de chorar, algo que non lle é doado asumir;

Estudos de Lingiiistica Galega, 14, (2022). ISSN: 1989-578X 15
https://doi.org/10.15304/elg.14.7767


https://doi.org/10.15304/elg.14.7767

Mercedes Gonzalez Vazquez

distanciase, por conseguinte, do evento, revelando sorpresa e informando coma se dun
espectador externo se tratara.

3.1.1. O significado inferencial enriquecido con matices
pragmaticos contextuais

Os evidenciais, en conxuncion co contexto, engaden matices pragmaticos: ironia, sorpresa,
descontento, desaprobacion, indignacién, desafio, respecto, etc. O exemplo (31) ilustra tanto a
ironfa como a procura da complicidade e a ratificacién do dito por parte do receptor. Estes
dous efectos provefien de invocar, mediante seica, un terreo intersubxectivo de cofiecemento
compartido comun a partir do cal ambolos dous interlocutores estarian de acordo:

(31) E estaba nestas, cando apareceu diante o Norberto, o procurador.
—Que, Roxelio, seica non hai moito que facer. Imos tomar un vaso?
Martinez Oca, Xosé Manuel, Ndufragos en terra. Os amores imposibles, 1995. Narrativo.

Con frecuencia, a aparicion dos evidenciais no corpus comporta un compofiente
intersubxectivo de informacién compartida entre os participantes que invita a que o ointe
valide esa informacion presuposta. En (32) unha muller deduce que o seu home, por chegar a
casa bébedo, recibiu o soldo:

(32) —Xosé, seica cobraches, si ou non?
Il ceibéu unha terribel blasfemia, batiu a porta e largéu escaleiras abaixo.
Moreiras, Eduardo, Fogo solto / O premio, 1976. Narrativo.

Mediante o uso de seica, a muller aventura unha hipdtese baseandose nun fundamento
perceptivo (o seu home esta bébedo) e require a confirmacién explicita (un “si” ou un “non”
do que ela cre que é verdade. Seica anteposto inclina a balanza 4 verdade do contido
proposicional; implica que o falante agarda que o ointe estea de acordo coa informacién que
presenta: “6 parecer / polo que se ve / polo que deduzo cobraches”. A muller crea, grazas a
seica, un terreo de informaciéon comuin que o home debe ratificar porque asi llo demanda coa
pregunta (cfr. Cidras 2016). O noso modo de ver, este terreo compartido funcionaria como as
conxunciéns consecutivas asi que, conque, cuxo valor evidencial foi salientado por Bermudez
(2005) e Rodriguez Ramalle (2015).

Non cabe ddbida de que os enunciados interrogativos, por mor da interaccién directa
entre os participantes e a orientaciéon do contido cara 6 ointe, son enunciados axeitados
dabondo para o xurdimento de maultiples matices contextuais. Como sinalou Cidras (2016)
para seica, 6 carén da inferencia pode emerxer o valor de miratividade -"informacion
inesperada” (“mirativity”, Lazard 1999; DeLancey 2001)- caracteristico dun falante
sorprendido polo seu descubrimento recente e inesperado. No corpus, seica interrogativo
emerxe con moita frecuencia sinalando unha nova situacién que ainda non se asimilou e
vencellado a matices negativos como desaprobacidn, incredulidade descontento (p. ex. en 33)
e desafio (en 34). En (33) a base da inferencia é a actitude visible do participante involucrado
no evento, Can de Caza:

(33) Ai, Can de Caza! Seica non levas fame?
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Levo, mais non podo comer todas as carnes. Cal carne é esa logo que cocifiades tan
ben.

De Toro, Suso, O pais da brétema. Unha viaxe no tempo pola cultura celta, 2000. Ensaio.
(34) —Ponme mais copas!

—Non che faran mal, Nilo?— preguntoulle o Louzao.

—A min non me fai mal nada, seica non o sabes?

E seguiu bebendo.

Reigosa, Carlos, Tras da corda, 2012. Narrativo.

En (34), seica orienta 6 ointe a unha determinada resposta que o falante xa cofiece de
anteman (que é a contraria da pregunta: “si, tefio fame; si, sei que nada che fai mal”) polo que
mantén concomitancias coas interrogacidns retoricas. Reta desafiante 6 destinatario e o
impele cara a unha determinada resposta que o locutor xa preconcibiu (como ocorre co
adverbio acaso).

A miudo as oracions interrogativas, como (33 e 34 enriba) e (35 abaixo), agochan unha
posible ameaza a imaxe do ointe (desafio, ironia, descontento, sorpresa, etc.). Grazas a
insercion de seica, que actia como operador de cortesia negativa, o ointe minimiza o risco de
confrontacion e as posibles ameazas 4 imaxe de ambolos dous participantes. Concordamos
con Cidras (2016) en que este adverbio, en enunciados interrogativos, propdnlle a pregunta 6
ointe acerca de se a sua inferencia (a do falante) é correcta ou non, xa que o falante non quere
correr o risco de inferir algo errado:

(35) —E vostede, seica non come, non lle gusta a galifia?
—Non estou bo eu.
Vazquez Pintor, Xosé, Quen faga voar, 2000. Narrativo.

En (35) coméntase un feito que todo o mundo pode ver, sendo o acceso & informacion
intersubxectivo: o participante, visiblemente para todos, non come. Ainda que o falante ten
acceso a unha fonte visual (non marcada, en galego), inclie seica para sublifiar a sorpresa e a
dificultade para entender a inapetencia do participante. O que esta en xogo non é a verdade do
contido proposicional “non comes” (estado de cousas factitivo real e visible), senén a posible
intromision, se cadra descortés, de comentar algo que pertence 6 terreo do ointe, &s suas
motivaciéns internas para non comer. Como estratexia preventiva, o emisor solicita, dunha
maneira indirecta e sutil, informacién adicional sobre o motivo da falta de apetito, 6 tempo
que atentia a intromisién no territorio do ointe rebaixando a asertividade (Kamio 1997).21
Esta estratexia de situar informacién real e cofiecida féra do seu territorio (“outbond strategy”,
Kamio 1997: 187) pode ser a explicacién a que se leve a cabo unha inversién na posicién do
evidencial que estd modificando a declaracién factitiva, no canto de modificar a seguinte
proposicién non factitiva, que seria o agardable: “seica non che gusta a galifia”. A estratexia de
cortesia, asemade, promove o proceso de cambio de quenda.

3.2. O significado reportativo

Dous conxuntos de expresions diferenciadas manifestan o valor reportativo. Por unha
banda, as formas verbais derivadas do verbo dicire afins: din que, dise que, disque, contan que,
etc., cuxa funcion é denotar exclusivamente e univocamente o significado reportativo. Fronte a
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este grupo, recoflecemos un segundo conxunto, mais diverso, que admite o valor reportativo e
inferencial, e mesmo un terceiro, o indirecto-indiferente, como veremos mais adiante. Este
segundo conxunto estd constituido polo adverbio seica mailas formas derivadas do verbo
parecer: 6 parecer, aparentemente, parece que + cldusula e parece ser que. Compre sublifiar que,
contrariamente 6 que acontece co verbo parecer, o significado reportativo non pertence a
semantica de semellar.

Detectamos este contido reportativo, sen connotacions epistémicas, nos exemplos (36) e
(37), nos que o narrador actia como mero transmisor neutral de informacién de segunda
man, sen dar indicios de dispor de ningunha razo6n para cuestionar a veracidade:

(36) Foise para a Catalunya, seica ten unha tenda desas grandes que hai na cidade.
Diéguez, Lois, A cancién do vagamundo, 1986. Narrativa.

(37) No pouco tempo que levaba nesta cidade de acollida, o corsario fora acadando sona
polo seu caracter violento; disque era tanta a sda valentia e ousadia como arbitraria a
sta crueldade.

Lema, Xosé M2, Costa do Solpor, 2013. Narrativa.

O contrario seria o caso, por exemplo, de (38), que denota a falta de compromiso do
falante coa verdade do comunicado:

(38) Unha prestixiosa compafiia espafiola fixonos apear, despois de subir 6 avién con ddas
horas de atraso, porque seica -foi a version que nos deron- non funcionaban os
retretes.

Caeiro, Lois, O Correo Galego, 1999. Xornalistico.

A clausula “foi a versién que nos deron” permite interpretar que o locutor, ainda que o
escoitou por si mesmo, cuestiona a credibilidade da versiéon da compaifiia.

Porén, como amosamos en (36) e (37), os marcadores evidenciais poden centrarse
exclusivamente na orixe da informacién sen evocar ningin xuizo sobre a veracidade. De
acordo con Rosales (2000, 2005) e Sousa (2012), postulamos a ausencia de dubida en disque
e, asi mesmo, de acordo con Rosales (2005), corroboramos que seica é quen de transmitir
contidos sen matiz modal. Indo mais lonxe, a presenza de disque pode actuar como reforzo
xustificativo das palabras do falante e conferir madis certeza no canto de atenuala.
Presentamos, a seguir, exemplos de dmbalas ddas situaciéns: ausencia de dubida e reforzo
xustificativo da veracidade do transmitido.

0 exemplo (39) constittie un exemplo de reforzo confirmativo:

(39) Perdoe que me extenda, pero é que a situacién que me trae aqui require que faga
todas estas aclaracions, alomenos eso é o que penso eu, porque non sei se 0os seus
servidores o teran 6 tanto do que ocurre: Resulta que quérenme botar féra porque
disque non estudio, non son sociable, non tefio espiritu de oracién e outras cousas que
lles dan seguranza en afirmar que non vaio para a delicada misiéon de espallar a
Palabra de Noso Sefior, e eu tefio para min, sefior, que é unha grave equivocacion.

Suarez Abel, Miguel, A gran novela, 1982. Narrativa.

No exemplo anterior obsérvase a presenza polifénica de duas voces: existe un
desdobramento entre a primeira persoa de singular do protagonista e o que din outros
(disque) sobre el. Disque presenta de xeito obxectivo o contido relatado (“din iso de min”) e, 6
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final da intervencion, sabemos que o falante non estd de acordo por consideralo falso e o
contradi: “e eu tefio para min que é unha grave equivocacion”. Ben poderia ser que tamén
admitise a verdade de todo o que din del: “e todo iso que din é verdade”, co que se ratifica que
a dubida non forma parte inherente deste adverbio.

Baseandonos en ocorrencias tiradas do corpus, podemos testemuifiar que os evidenciais
reportativos non sé non denotan dubida, senén que poden servir de apoio ou confirmar a
veracidade do comunicado. En (40) verificamos un novo caso deste reforzo veritativo:

(40) Eu non sei o que fan, pero o certo é que os tres viven pechados na casa sin outra
compana. Disque é un médico de moita sona, pero non hai quen se achegue a sta
beira. Digovos que os vecifios case foxen del. Que home, carai, que raro.

Heinze, Ursula, O sofio perdido de Elvira, 1982. Narrativa.

Para reforzar a asercion de que é un médico de sona inclue disque (dio a xente, non o digo
eu”’). Malia a imposibilidade da presenza do falante no lugar dos feitos relatados, o desexo de
fidelidade e transparencia na narracién, impele 6 falante a marcar o enunciado como
proveniente doutras fontes fidedignas ali presentes que testemufian a verdade. Proporciona,
ademais de caracter fidedigno, maior vivacidade 6 relato 6 inscribir deicticamente as
testemufas directas no relato, a xeito de perspectivizacion deictica. Ocorre o mesmo en (41):

(41) O ciclén enchéu a madrugada de vento e auga e traxedia, e quixo a sorte que o
marifieiro aquel ficase vivo. Disque choraba logo coma un neno cando soupo que os
seus compafieiros afogaran.

Neira Vilas, Xosé, Galegos no Golfo de México, 1980. Ensaio.

Deixando a parte seica e disque, existen outras expresions reportativas, nomeadamente as
derivadas do verbo parecer. Por exemplo, comprobamos no corpus unha alta frecuencia de
emprego de parece ser que con valor reportativo, como en (42). Pola contra, parece que adoita
expresar o valor inferencial, sendo poucos os casos nos que o atopamos co significado
reportativo, como en (43), no que o falante se basea nunha informacién que escoitou (ou leu)
en algures:

(42) Os seus descendentes -parece ser que tivo dous ou tres fillos varéns- pasaron un 6s
Estados Unidos e o(-s) outro(-s) tal vez fose(-n) a Australia.

Pena, Xosé Ramon, O reverso do espello, 1984. Narrativa.

(43) Con todo, parece que as que levaran o maior disgusto foran precisamente as dudas
aboas (as duas curmas), que ainda vivian, rexas, se ben a maior xenreira, fora pra
Amadora, segin dician.

Fernandez Ferreiro, Xosé, A saga dun afiador, 1980. Narrativa.

Como sinalou Sousa (2012: 91) para disque, na maioria dos casos a fonte especifica da
informacién non se identifica, mais as veces é posible recuperar do contexto a fonte orixinaria.
Este é o caso da expresion adverbial parentética é parecer que, en xéneros xornalisticos, tende
a concorrer acompafiada da fonte especifica de onde parte ou se orixina a informaciéon (44) e
(45). Non consideramos citativos estes dous casos porque o valor reportativo (fonte ou
autoria non especificada) de 6 parecer se mantén:
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(44) O parecer, segundo me dicia o Conde na sia mensaxe, haberfa unha xuntanza de
nobres galegos para tratar do proxecto.

Costa Clavell, Xavier, O conde de Viloide, 1985. Narrativa.

(45) O parecer, segundo indicaron as mesmas fontes, o menor achegouse & maquina para
levarlle auga 6 seu avd e, 6 non velo, nunha manobra a fresadora alcanzou 6 neno.

Axencia, Galicia Hoxe, 2009. Xornalistico.

O ambito de aplicacién do reportativo recae sobre “haberia xuntanza” e “o menor
achegouse” (0 parecer, haberia xuntanza/ 6 parecer, o menor achegouse), respectivamente.
Isto é, dado o inciso parentético, a lectura ha de ser: “O Conde dicia que 6 parecer haberia
xuntanza”, ou “6 parecer haberia xuntanza, segundo dicia o Conde”.

Rematamos este apartado sublifiando que os exemplos aqui expostos son proba de que
discernir os dominios da modalidade epistémica e a evidencialidade é posible por tratarse a
dubida epistémica dunha implicatura contextual ausente en moitos exemplos analizados.

3.2.1. O significado reportativo enriquecido con matices
pragmaticos contextuais

O feito de que a fonte reportativa lles permita ds falantes apoiarse en terceiros incita 6 seu
emprego frecuente na fala, sexa para desresponsabilizar 6 falante, atenuar ou, mesmo como
vimos, para reforzar a verdade. Alén diso, outros efectos pragmaticos sobresaen no contexto
como son a ironia e a estratexia de cortesia negativa que evita ameazas 4 imaxe do ointe
(Brown & Levinson 1987). Asi mesmo, algins estudos amosan a contribucién dos evidenciais
6 desenvolvemento da toma de quendas conversacionais (Clift 2006; Cornillie & Gras 2015:
154-158). 0 noso modo de ver, os marcadores reportativos disque, seica e 6 parecer
funcionarian como estratexias de interaccién cortés para compensar a autoridade epistémica
asimétrica na conversa, e asi, poder o falante alifiarse co destinatario, como se comproba nos
exemplos (46) e (47). Vexamos o caso (46):

(46) —Matilde: Vou traballar de secretaria con Pablo Veiga.
—Indalecio: De verdade que é avogado? Non o parece.
—Matilde: Pasou unha chea de anos en Santiago, estudiando, disque.

As leis de Celavella. Tempada 1, episodio 1: “Unha sombra do pasado”, 2001.
Audiovisual dramatico.

En (46) na intervencion de Indalecio, prodicese unha resposta ameazante -un par
adxacente non preferido- xa que discrepa sutilmente de Matilde (reta a Matilde dubidando da
profesionalidade do avogado co que vai traballar). Indalecio ten a autoridade epistémica para
iniciar esa quenda disruptiva e diverxente (“de verdade... non o parece”). Matilde deféndese
alegando os anos de estudo e, grazas 6 emprego de disque 6 fin da sda intervencion, atenda a
posible ulterior discrepancia entre os dous. A cortesia maniféstase, pois, mediante o uso de
disque, xa que o falante evita o conflito, reduce a ameaza potencial 4 imaxe do ointe, salvagarda
a imaxe de si mesma, e ainda salvagarda a maltreita imaxe do terceiro participante, o avogado.
Asemade, convida 6 ointe a manifestar a sia opinién persoal sobre a verdade do contido que
acaba de emitir. A posicion do adverbio evidencial no fin de enunciado sublifia esta funcién de
operador interaccional de distribucién de quendas, cesién de quenda neste caso.

Outro exemplo de interaccion cortés é (47):
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(47) Xa deixaron de traballa-la terra, logo?

Pois disque si. Xa hai moitisimo tempo. Ainda atopei 6 home o outro dia e pregunteille
como lles ia.

Aneiros, Manuel, O Correo Galego, 2000. Xornalistico.

En (47), debido & relacién epistémica desigual entre os participantes por mor da falta de
cofiecemento dun deles (-Cofiecemento / +Cofnecemento entre os interlocutores, isto é,
asimetria epistémica caracteristica das preguntas, Du Bois 2007), o interlocutor que pregunta,
6 recofiecer a sua falta de cofiecemento, poderia perder autoridade epistémica, danando a sda
imaxe positiva. O ointe alifiase co primeiro falante respondendo cun marcador de fonte
reportativa que funciona como mitigador cortés; isto é, alifiase coa falta de cofiecemento do
primeiro falante, 6 finxir non ter informacién de primeira man, cando si a ten porque ainda
falou o outro dia co home. Sobra dicir que a inclusién de disque non diminie o compromiso
coa veracidade, non atenua a forza veritativa da asercidn, visto que o falante esta seguro da
certeza da sua resposta 6 engadir explicitamente: “xa hai moitisimo tempo... ainda falei co
home o outro dia”, todo o cal amosa o seu apego 4 verdade. Tratase dunha estratexia de saida
en termos de Kamio 1997 (“outbond strategy”) porque introduce un evidencial reportativo en
aras de fomentar a cortesia positiva -promover o acordo- e alilamento co interlocutor, no
canto de enunciar directamente e asertivamente o que sabe con certeza. Grazas 6 emprego de
disque acadase o mantemento de ambolos dous participantes nunha relacién de simetria de
autoridade epistémica e de igualdade de dereitos a asertar. Asi mesmo, comprobamos no
corpus que os marcadores reportativos disque, 0 parecer, parece que, parece ser que e seica,
cando aparecen, como en (47), de forma illada na conversa como resposta a unha pregunta e
reforzados por si e non (disque si / disque non), proxectan mais claramente esta funcion
atenuadora cortés e insintian a cesion de quenda.

No corpus atopamos exemplos tanto de actos ameazantes 4 imaxe (criticas, ordes,
peticions, rogos, queixas, etc.) como non ameazantes, que poden ser explicados grazas a esta
teoria. No seguinte atopamonos ante un acto asertivo non ameazante mitigado ou atenuado
por medio de parece ser que:

(48) O astronauta Armstrong, 6 por o seu pé na lia parece ser que fixo unha declaraciéon
como esta: “Este é un pequeno paso para o home, mais un gran paso para a
humanidade”.

Moure, Teresa, Queer-mos un mundo novo. Sobre cdpsulas, xéneros e falsas
clasificaciéons, 2012. Ensaio.

A informacion transmitida por parece ser que atinxe un feito histérico que teria a licenza
social para ser aseverado directamente sen o evidencial. Malia iso, o locutor engade o
marcador que imprime certa incredulidade ou desconfianza na informacion relatada. O falante
amosase remiso a facer uso do seu “dereito a afirmar” debido a que percibe ou considera que a
informacion non esta incluida no seu territorio e opta por ser respectuoso e cauto. Na nosa
opinidn, tratase doutro caso de “estratexia de saida” (Kamio 1997: 187), pois, ainda gozando
da licenza social, considérao féra do seu territorio. Razéns culturais como o coidado a
precision no acceso a informacion, prudencia ante a verdade, respecto 6 territorio informativo
do receptor e deferencia s participantes dos que se fala poden estar detras da presenza de
varios evidenciais simultaneamente nun mesmo enunciado, como en (49), (50) e (51).
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Testemufianse no corpus numerosos exemplos da converxencia de varios evidenciais no
mesmo enunciado, o que apoia esta cautela que acabamos de mencionar:

(49) Un dos acordos que disque tomaron os vecifios, anque polo visto non chegaron a levalo
adiante, seica era o seguinte: [..] Tratabase, polo visto, de pega-las follas dos
periodicos e mailos retrincos aumentados en grandes pancartas, con letreiros
darredor nos que se puxese en evidencia a don Xulio polo incumprimento da sua
palabra.

Riveiro Loureiro, Manoel, Corpo canso, 1993. Novela.

(50) Seica a sta longa estadia na cadea viu relacionada coas armas que disque lle foran
achadas a Brafas e mais aos dous etarras detidos en Lugo.
Os partidos politicos na Galiza, Taibo, Xoan I. / Rivas, Manuel, La Voz de Galicia, 1977.
Xornalistico.

Nun exemplo que tomamos de Cruschina & Remberger (2009: 105) verificase a
confluencia e compatibilidade de dobre evidencial, seguido do verbo dicir, no mesmo
enunciado: parece que disque di:

(51) Un estado aconfesional como parece que disque di a Constitucion non € l6xico.

En definitiva, tras explorar estes exemplos, e de acordo con Stivers, Mondada & Steensig
(2011), Heritage (2012), Ahn (2016), Grzech (2021), defendemos que os interlocutores son
conscientes de que a comunicacion comporta valores sociais que hai que respectar e, nesa
negociacidn e intercambio social, non é a verdade da proposicién a que se pon en tea de xuizo,
senon a imaxe de cada un dos interlocutores. Tanto o falante/escritor como o ointe/lector
(sexa nun dialogo ou non) realizan un sutil seguimento de “vixilancia epistémica” do que os
outros saben e descofiecen, e do que o falante/escritor pode arriscar a dicir ou insinuar. Os
evidencias en galego parecen cumprir, entre outras, esta funcion discursiva.

3.3. O significado indirecto-indiferente

Nos casos en que o contexto non permite discriminar entre os significados reportativo e
inferencial, additase denominar este significado resultante “valor indirecto-indiferente”
(Wiemer & Stathi 2010; Marin-Arrese 2013). As expresidns 6 parecer, parece que, parece ser
que e seica denotan, en funcién do contexto, este valor indeterminado, tal e como se reflicte na
interpretacion ambigua dos seguintes exemplos:

(52) En resumidas contas tratase, seica, dunha serie de tentativas encamifiadas a supera-lo
manicomio tradicional e, concretamente, chegar & descentralizacién do Sanatorio de
Conxo, a fin de contas, un xigantesco almacén de homes enfermos.

Teima. Revista Galega de Informacién Xeral, 1977. Xornalistico.

(53) Adoptou unha pose de ofendida dignidade pola aldraxe que, é parecer, eu inferira a
tan nobilisima caste, que me descompuxo o animo astra tal punto que preferin
entrevistala na mifia casa antes que exporme a entrar nunha cafeteria e ofrecer tan
pobre espectaculo.

Conde, Alfredo, Memoria de Noa, 1982. Narrativa.
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A lectura inferencial glosariase como: ‘polo que deduzo a partir da imaxe global da
situacién (polo meu cofiecemento das circunstancias, polo que oin) eu inferira aldraxe na
nobilisima caste’. Un nidio matiz mirativo e de incredulidade epistémica advirtese nesta
interpretacion. Doutra banda, a lectura reportativa poderia ser parafraseada como: ‘Dise que /
din que eu inferira aldraxe’. As duas interpretacions concorren indistintamente.

Tiramos este valor indiferente ambiguo na lectura de parece que e parece ser que en (54):

(54) Entrevistador —;Ten a sensacion de que colleron 6 delegado do Goberno como
cabeza de turco?
Entrevistado —Si, porque parece ser que eu molesto. Parece que molesto mais que os
outros, sempre hai que buscar unha xustificacién dunha actuacién politica ou dunha
estratexia politica.

Tristan, Pancho R., Tempos Novos, 1998. Xornalistico.

Na interaccion dialoxica, moi frecuentemente o locutor comeza a conversa cunha fonte
indeterminada e intersubxectiva que da pé a multiples matices de postura epistémica.
[lustrdmolo cos seguintes exemplos propios:

(55a) Seica fuches a casa de Maria. Por que non me avisaches?

(Dixéronmo ou o infiro por algins resultados observables. Sei con total seguridade
que fuches).

(55b) Seica fuches a casa de Maria. Que tal esta?
(55c¢) Seica fuches a casa de Maria. Grazas por ir.

Nos exemplos (55a, b, c) preséntase informacién nova de acceso recente que estaba
situada féra do seu territorio ata ese momento. Atopamos en comun en todos os exemplos o
cofiecemento superior do receptor sobre a situacién descrita e, como consecuencia, a
mitigacién da forza da afirmaciéon do locutor, pero non a mitigacién do compromiso coa stua
verdade. A isto engadese que o falante é consciente de que o ointe poderia informar da
situacién antes, pero non hai recriminacién agas en a). A pesar de que o ointe sabe mais do
que o falante, o obxectivo do locutor é establecer un terreo compartido (intersubxectividade),
un punto de partida comun. Asemade, deixa constar ante o destinatario que a sua fonte de
informacién non foi o destinatario mesmo, senén que o soubo por outras vias. Finalmente,
ainda que o emisor non cuestiona a veracidade do contido (pola contra, esta absolutamente
seguro), ponse de relevo a falta de dereito do emisor a aseverar directamente, xa que lle
concede a autoridade epistémica 6 receptor, por tratarse dun contido no seu territorio de
informacion. Nestes casos, seica manifesta semellanzas cos conectores consecutivos asi que ou
con que (Bermudez 2005; Rodriguez Ramalle 2015). O significado evidencial primario
(significado indirecto indiferente difuso ou fonte indeterminada) diminude en favor de todos os
matices pragmaticos de postura epistémica descritos.

Tamén é posible o escenario inverso: presentarlle nova informaciéon 6 ointe, que foi
adquirida recentemente polo falante, co obxectivo de facer participe 6 ointe do territorio de
informacién do falante (exemplo propio):

(56) Seica estan os sobrifios na casa da Xulia. Imos velos?
O parecer / disque os sobrifios estan na casa da Xulia. Imos velos?
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Nos dous escenarios presentados, seica permitelle 6 emisor introducir un novo tema
dunha maneira menos abrupta, como transicion que conecta deicticamente as fontes de
informacién externas, sexan cales sexan, co contido emitido. O marcador adverbial funciona da
mesma maneira que un conector de discurso deictico co fin de salientar a informacion de
fondo que rodea o contido emitido. Non ser abrupto, distanciar un tema controvertido dos
participantes na conversa ou mellorar a simetria do cofilecemento entre os participantes son
formas de indicar respecto, empatia e deferencia cara 6 receptor, e en definitiva, fomentar a
alifiacién e afiliacion (Ahn 2016; Ahn & Yap 2015: 65). Ademais, a intersubxectividade
promove o cambio de quendas e a construcidn colaborativa do discurso (Cornilllie & Gras
2015).22

Polo tratado ata agora, dedicese que parte da versatilidade de seica con este valor
indeterminado reside en que o seu emprego pode emerxer tanto cando o falante sup6n que o
interlocutor postie menos cofiecemento ca el mesmo (como signo de cortesia e deferencia),
coma no escenario contrario, cando o receptor ten mais cofiecemento (como signo de
precaucién ou prudencia cara 6 ointe).

Para finalizar este apartado, podemos recapitular afirmando que a apariciéon dunha fonte
indirecta indeterminada de informacidn constitiie unha forma de deixar patente que o emisor
arela non interferir no territorio do ointe e, doutra banda, unha forma de integrar e acoller o
ointe nun terreo comun compartido, coa intenciéon de que o intercambio sexa colaborativo,
solidario e empatico, e asi evitar calquera potencial confrontacion co ointe.

4. CONCLUSIONS

Este artigo pretendeu proporcionar unha visiéon xeral dos marcadores evidenciais dende
unha perspectiva semdantica e pragmadtica. Tras unha breve aproximacién 6 debate da
inclusién da evidencialidade como parte integrante da modalidade epistémica, e despois de
comentar as achegas en galego, circunscritas 6s adverbios seica e disque, interndmonos no
elenco de expresions coas que os falantes comunican a fonte de informacién inferencial e
reportativa. A andlise revelou que existe unha division nidia entre, dunha banda, os
marcadores evidenciais con capacidade para denotar dous significados, o inferencial e o
reportativo, en funciéon do contexto (parece que, 6 parecer, seica, aparentemente) e, doutra
banda, os marcadores univocos validos para manifestar un s6 significado, sexa o inferencial
(vexo que, vese que, deber (de), haber de, semella que, supostamente), sexa o reportativo (disque,
dise, din que, parece ser que). Verbo da interacciéon coa modalidade, o feito de ter mostras de
marcadores evidenciais no corpus sen matices epistémicos permite discriminar e manter
separadas a evidencialidade da modalidade epistémica. As expresidns evidenciais vencéllanse
a valores epistémicos s6 en funcién do contexto e, por conseguinte, non implican esa incerteza
codificada como trazo invariante. Neste sentido, cOmpre mencionar a excepciéon de que os
auxiliares modo-evidenciais deber (de) e haber de integran inherentemente o valor de dibida
e de inferencia na sia semantica (van der Auwera & Plungian 1998 para must).

Nas linguas nas que a evidencialiade non é obrigatoria, como é o caso do galego,
determinar a motivacién altima que empurra a un falante a indicar o seu acceso a informacion
é algo ainda por esclarecer. Como sinalou Mushin (2001, 2013), nas linguas de evidencialidade
opcional, probablemente sexan os significados pragmaticos os que motivan a presenza da
xustificacion evidencial, e non os significados meramente indicadores de fonte informativa.
Para conseguir unha visién panoramica da funcién que cumpre na lingua a marcacion
evidencial, pescudamos no efecto que esta produce no ointe e na relacién triangular
establecida entre ointe, falante e contido transmitido (“stance”). O longo do traballo
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comprobamos que, mais ald dos significados puramente evidenciais, a categoria que nos
ocupa amplia a sda repercusion 6 posibilitarlle ¢ falante a adopcién dun variado abano de
estratexias de toma de postura subxectiva, como son a atenuacidén, o distanciamento
epistémico do comunicado, o reforzo da verdade, a cortesia negativa e a creacién dun
territorio de cofiecemento comun entre os interlocutores. Argumentamos que os evidencias
prestan servizo non sO para fixar os limites do territorio informativo do falante, sendn,
asemade, para salientar e potenciar os dereitos epistémicos do interlocutor.

De entre todos os marcadores analizados cobraron certa prominencia os versatiles
adverbios disque e seica, sendo o ultimo o mais idiosincratico do sistema; unha unidade cun
profuso espectro de significados en contexto: parte dun significado basico evidencial
(inferencial, reportativo e indirecto-indiferente) e adopta multiples funcions interpersoais
verbo da postura epistémica, do territorio da informacién e da cortesia negativa. Tanto se
existe unha percepcion de falta de autoridade epistémica -porque o ointe dispén de mais
informacién-, como se se trata de deferencia cortés cara a un interlocutor que dispon de
menos informacién, ambas as circunstancias alentan 6 emisor a incluir o ointe no seu propio
territorio de informacion, creando un terreo comin compartido que deriva en empatia co
interlocutor.

Neste traballo moitos aspectos quedan por explicar, dirimir e, por suposto, compre abrir
novos camifios que esclarezan a presenza da xustificacidon evidencial a nivel interlingtistico.
Baste s6 imaxinar o campo por diante, ainda inexplorado, da relacion da evidencialidade coa
cultura e a sociedade.
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Notas

1 Na bibliografia a evidencialidade subsume varias dimensiéns: a) tipo de evidencia (directa e indirecta); b) modo de
cofiecemento (visual, auditivo, sensorial, reportativo, inferencial); c) fonte de evidencia (+/- persoal); d)
intersubxectividade, etc. Véxase lzquierdo Alegria (2019) para unha revisidon dos parametros envoltos na categorizacion
evidencial.

2 Aikhenvald (2014) establece unha diferenza terminoldxica —amparada nas diferenzas conceptuais— entre a
manifestacion gramatical @8 que denomina propiamente “evidentiality” e as outras manifestacions léxicas e sintacticas,
as que denomina “information sources”, por abranguer estas ultimas un dominio conceptual mais amplo.

3 Dada a dificultade de demarcar os dous dominios, nos ultimos anos, con todo, téndese a integrar as duas categorias
(e tamén a factitividade) no amplo territorio da epistemicidade (Boye & Harder 2009). Asi mesmo, todo entra en
relacidn directa coa postura epistémica (“stance” e “epistemic stance”, Marin-Arrese 2013).

4 Non incluimos aqui o auxiliar epistémico de necesidade ter que/ ter de por non ser moi nidio se o proceso cognitivo
gue agocha é unha conviccidn subxectiva do falante non evidencial ou unha inferencia.

5 A proposta de Squartini (2008: 930), na que se basea en parte esta clasificacién, diferencia: a) Inferencia especifica:
baseada en evidencias externas; 2. Inferencia xenérica: baseada no cofiecemento xeral; 3. Conxectura: “only based on
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the speaker’s own reasoning excluding external evidence.” A conxectura, de baixo compromiso por ser unha hipdtese
subxectiva, constitie a inferencia situada mais preto da modalidade epistémica (van der Auwera & Plungian 1998;
Plungian 2001; Cornillie 2009; Cornillie, Marin-Arrese & Wiemer 2015).

6 Alvarez (1986: 466) afirma que polo visto, polo que parece e polo que se bota de ver son sindénimos de seica e disque.
Estas tres locucions non seran tratadas neste artigo.

7 Compre aclarar aqui que o que Willett califica de “Second-hand evidence” equivale a citativo: “the speaker claims to
have heard of the situation described from someone who was a direct witness”,”he says” Willett (1988: 96). Pola sua
banda, “third-hand evidence” equivale a “hearsay” ou reportativo (isto é, impersoal): “the speaker claims to have
heard about the situation described, but not from a direct witness”, “they say”, “it is said”, “I heard”, “I hear tell”.
Aikhenvald (2004: 177) apuntou a pertinencia de distinguir estes dous valores: “If a language has two reported type
evidentials, the most common distinction is that between reported (stating what someone else has said without

specifying the exact authorship) and quotative (introducing the exact author of the quoted report).”

8 Non constituir en si mesmo contido proposicional nin formar parte del é a segunda condicién que postulou Anderson
(1986: 274-275) para recofecer a evidencialidade. Deducese, polo tanto, que actia como un operador periférico
externo 6 contido proposicional, ainda que isto non se ten en conta en moitos traballos de concepcion ampla desta
categoria. Na mesma lifia exprésanse Boye & Harder (2009: 23-27) 6 caracterizala como un comentario secundario
acerca dun contido principal.

9 Como apuntou Sousa (2012) a formacién de disque coincide na sta orixe co dizque casteldn medieval e presenta
similitudes semanticas co dizque, de emprego cotid hoxe en dia en Meéxico, Colombia e noutros paises
latinoamericanos (Travis 2006; Olbertz 2007; De la Mora & Maldonado 2015), asi como co impersoal diz que do
portugués (Casseb-Galvao 2001; Sanroman 2020).

10 0 concepto de postura epistémica emana da percepcion da relacién triangular establecida entre o falante, a
proposicion emitida e o ointe (Du Bois 2007), na que non podemos deternos por razén de espazo. Posteriormente,
Heritage (2012: 6) definea dun xeito interaccional: “the moment-by moment expression of [social] relationships, as
managed through the design of turns at talk”. Segundo este autor, os interlocutores tefien dereitos e responsabilidades
epistémicas nas interaccidns sociais, de xeito que realizan un seguimento do que os outros saben ou descofiecen
(vixilancia epistémica). A isto hai que engadir o respecto 0s territorios informativos privativos de cada un (Kamio 1997).
Estar atentos ds implicitos, 6 cofiecemento compartido, & autoridade e primacia epistémica, és dereitos a asertar ou
non, forma todo parte da “vixilancia epistémica” (Sperber et. al. 2010; Stivers, Mondada & Steensig 2011; Grzech
2021).

11 por intersubxectividade enténdese que o ointe ten acceso s mesmas fontes de informacién cé locutor (Nuyts
2017). Moitas linguas posuen marcadores morfoldxicos para evidencias compartidas vs. evidencias non compartidas.
Tratase de afixos, sufixos, infixos que expresan diversos binomios conceptuais: vino eu sé vs. vimolo os dous;
escoiteino eu so vs. escoitdmolo os dous, inferino eu so vs. inferimolo os dous, etc. (Hintz & Hintz, 2017; Mansfield
2019). Nas linguas europeas, nas que non posuimos esta bifurcacién, a intersubxectividade s6 pode ser comprendida
como un matiz pragmatico dalguns evidenciais emerxente nalgins contextos.

12 Este autor non emprega o termo evidencial nin segue, xa que logo, a clasificacién de significados evidenciais; porén,
estuda o valor modal epistémico de dubida nestas duas particulas con independencia da terminoloxia empregada.

13 Ante a innegable veracidade e factitividade do acontecemento, moitos falantes non empregarian un evidencial nesta
situacion. Se cadra, o seu uso pode desprender faiscas irdnicas nada aconsellables neste contexto.

14 No exemplo disque poderia tratarse dunha variante coloquial de di que (escrito nunha soa palabra). Pode pasar isto
coas ocorrencias de disque postposto 6 suxeito, o cal se escoita con certa frecuencia na provincia de Ourense: “Xoan
disque non vai ir 4 cea. Non lle apetece moita festa”. A interpretacién é ambigua entre a lectura evidencial e a non
evidencial.

15 ¢ igual que no exemplo (4), dado que asemella ser mais ben unha variante fonética coloquial de “di que = dis que”.
16 Os restantes tres criterios que sinala son (Sanroman 2020: 9):

17 Non podemos deternos en todos os contidos pragmaticos, polo que priorizamos sé aqueles que, dende o noso
punto de vista, gardan relacidon coa evidencialidade. O valor de falsidade, 6 noso xuizo, pertence a outra categoria
linglistica, a de irrealidade. Remitimos a De la Mora & Maldonado (2015) para a andlise deste valor de falsidade en
dizque mexicano.

18 Sen indicacién do corpus no orixinal.
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19 No caso de existir cortesia nos exemplos decantaridmonos pola cortesia negativa. Brown & Levinson 1987, entre
outros, propofien a cortesia negativa como unha estratexia para minimizar calquera imposicion ou peticién e asi non
coartar a liberdade do interlocutor. Pola contra, a cortesia positiva provén do desexo de ser aprobado positivamente e
aceptado como membro dun grupo na interaccién. As gabanzas, por exemplo, actian como potenciadores da imaxe
positiva do ointe (FFAs “Face-Flattering Acts”).

20 yéxase tamén en Ferreiro (2001) o proceso de evolucién diacrénica de seica.

21 0 modelo de territorio de informacién establece a existencia de diferentes territorios na conversa segundo o
contido proposicional do que se fala pertenza 6 territorio do falante, do ointe ou a ningin deles (Kamio 1997). O
falante pode saber algo con certeza, mais pode non ter dereito a asertalo como un feito porque constitue informacion
que pertence a outra persoa. De emitilo, poderia ameazar 4 imaxe do ointe (‘face’, Brown & Levinson 1987: 13-15) e,
xa que logo, tamén danar a sua “autoimaxe”. A estratexia de saida consiste en que o locutor presenta a informacion
como situada féra do seu territorio, como se non dispuxera da licenza social ou dereito a asertar.

22 Neste sentido paga a pena comentar aqui que, de acordo con Ahn (2016: 888), a expresién implicita (ou apenas
insinuada) da opinién do falante é unha estratexia para recabar a resposta do ointe.
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