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Bassetto, Bruno Frecni (2010): Ele-
mentos de Filologia Roménica:
Historia Interna das Linguas Roma-
nicas, v. 2. Sao Paulo: Editora da Uni-
versidade de Sao Paulo, 456 pp.

Foi recentemente publicado o segundo vo-
lume de Elementos de Filologia Romanica, do
Professor Bruno Fregni Bassetto. Em continua-
¢do ao primeiro volume da obra, de 2005, que
enfocava a histéria externa das linguas roma-
nicas, este novo volume, que trata agora da
histéria interna dessas linguas, ja chega como
um classico e leitura obrigatéria por todos os
estudiosos do tema, sejam alunos, professo-
res, pesquisadores ou mesmo curiosos com
interesse em linguistica histérica e filologia
das linguas europeias.

O autor, titular emérito de Filologia Roma-
nica da Universidade de Sao Paulo, dispensa
apresentacoes, ja que é um dos mais emi-
nentes e conceituados romanistas de lingua
portuguesa, com vasta e relevante producdo

cientifica ao longo de mais de 40 anos de pes-
quisa e docéncia em Linguistica Romanica
na principal universidade brasileira. Seu mais
recente livro revela toda a sua erudicédo e co-
nhecimento e representa uma série de avan-
¢os em relacao a outras obras do género, in-
clusive cldssicos como o Manual de Linguistica
Romdnica, de Heinrich Lausberg, por exemplo.
O livro adota terminologia linguistica moder-
na e representacdo fonoldgica conforme aos
padrdes internacionais vigentes, ao contrario
da maioria das obras de romanistica, que, por
serem mais antigas (e, diga-se de passagem,
ha muito nao se publicava um compéndio tao
completo como este), trazem notacdes e no-
menclaturas desusadas.

Outro grande mérito do livro sdo as inu-
meras citagdes latinas, seguidas de tradugao
em portugués para os ndo versados em latim,
que documentam os registros histdricos e as
abonacoes de formas lexicais e sintaticas des-
de a fase pré-classica até os autores do latim
medieval e eclesiastico.

Os dois volumes de Elementos de Filologia
Romdnica séo fruto de muitos e muitos anos
de pesquisa, o que se reflete no levantamento
bibliografico exaustivo e na prépria quantida-
de de conteudo. Completa a obra um utilissi-
mo indice tematico. Seria oportuno, no entan-
to, que também houvesse um indice remissi-
vo de palavras, pois, em manuais desse tipo,
o leitor busca muitas vezes pelo termo latino
ou romanico e nao pelo fenémeno linguistico
que ele representa.

Defeitos, a obra tem alguns que é for¢coso
mencionar, mas perfeitamente sandveis nas
préximas edicdes, que, com certeza, serao
muitas. Em termos formais, notam-se falhas
de revisdo, sobretudo em exemplos estran-
geiros (parece que o inoportuno corretor
ortografico do processador de textos insistiu
em “corrigir” palavras espanholas ou italianas
segundo a ortografia do portugués) e em ta-
belas, em que algumas células estao trocadas
ou repetidas.

Em termos de conteldo, em que pesem os
inimeros méritos do livro e as preciosissimas
informagdes nele contidas, ha alguns equivo-
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cos conceituais que merecem ser comenta-
dos. Em primeiro lugar, o autor parte de uma
ma definicdo de vocabulos cultos, semicultos
e herdados, classificando como cultos alguns
termos que, a rigor, sdo semicultos, e, por falta
de clareza na redacao, sugerindo que palavras
formadas a partir de termos herdados tam-
bém sdo herdadas.

Em segundo lugar, alguns (felizmente
bem poucos) exemplos sdo inadequados:
numa ou noutra ocasiao, o autor ilustrou a
evolucao fonética em uma lingua por meio
de termo importado de outra; em alguns ca-
sos, semicultismos foram mencionados como
exemplos de metaplasmo hereditario.

Ha também algumas etimologias erradas,
como latim quassare > portugués cansar (na
verdade, cansar provém do lat. campsare) e
outras ndo consensuais, como lat. tottus >
francés tout, italiano tutto (a forma latina vul-
gar mais provavel é tuttus) e lat. vulgar accum
illud > port. aquilo (é fato sabido que na Ibéria
e na Ddcia o einicial das palavras latinas passa-
va a a enquanto na Gdlia e Itdlia desaparecia;
portanto, eccum illud é suficiente para explicar
tanto o port. aquilo quanto it. quello).

Ainda em relacdo a etimologias, a p. 281 o
Prof. Bassetto afirma, na esteira de outros roma-
nistas, que a desinéncia nimero-pessoal -ons da
primeira pessoa do plural em francés provém de
um suposto lat. -umus por analogia com a for-
ma verbal sumus ('n6s somos’). Ora, essa expli-
cacao suscita varios problemas. Primeiro, sumus
deu em fr. sommes e ndo *sons. Segundo, por
que todos os verbos franceses, em sua maioria
regulares, iriam tomar como modelo de flexdo
um verbo irregular do latim que é Unico em seu
paradigma? Terceiro, para que o fr. chantons pro-
viesse de um suposto *cantumus, seria necessa-
rio que o u fosse longo (isto é, *cantimus, forma
inconcebivel em latim), caso contrario a palavra
seria proparoxitona em latim e paroxitona em
francés. E se proviesse de *cantimus, a forma fr.
seria *chantuns. Mais plausivel é postular -amus
> -amos > *-ams > *-auns > -ons; neste caso, to-
dos os metaplasmos sao regulares: sincope do
o, dissimilacdo da labial nasal m em u (labial) e n
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(nasal) por assimilagdo com s, e monotongacao
de au parao.

Outro equivoco é a apresentacdo da palavra
domnie como exemplo do sufixo -ie (< lat. -ia <
grego -ia) em romeno (p. 182). Segundo Teodo-
ro Henrique Maurer Jr. (A Unidade da Romania
Ocidental, 1951), esse sufixo ndo tem a ver com o
-ia grego ou latino e aponta como indicio o fato
de que nenhuma palavra romena terminada em
-ie tem correspondente em linguas da Romania
ocidental; além disso, ele mostra que em alguns
dialetos da Dacia a forma da palavra é domnilie,
o que indica que -ie proviria de -ilia e ndo de -ia.

Mas, a meu ver, o maior problema do livro
é a adogao de algumas posturas tedricas in-
sustentaveis, baseadas em definicdes grama-
ticais superadas ou contraditadas por pesqui-
sas mais modernas. Sendo vejamos.

Ao falar sobre os processos romanicos de
formacao de palavras, Bassetto afirma, inspira-
do em Dionisio Tracio (p. 167):

Esse é o conceito de composicéo: formacao de
palavra pela juncao de dois ou mais elemen-
tos do sistema linguistico semanticamente
compativeis. O foco central do processo de
composicao é, portanto, formal. A derivagao,
porém, é um processo semantico, em que ha
deslocamento do nucleo de significacao; [...]
Esse descolamento (sic), ndo ocorre sempre na
composicdo. Dito de outro modo, nem toda
composicdo é uma derivacdo. Consequente-
mente, ndo se pode falar em derivacdo nos ca-
sos dos sufixos considerados gramaticais (grau,
género e nimero nos nomes, v.g., port-inh-a-s,
e tempo-modo e nimero-pessoa nos verbos,
como em fal-d-sse-mos) [...] O mesmo se da
com os prefixos, como com o verbo pér, “colo-
car’, que admite compostos praticamente com
todos os prefixos — apor, antepor, compor, con-
trapor, depor, dispor [...], nos quais ndo se altera
o significado basico de “colocar’, mas apenas
acrescenta-se uma nocdo adverbial, que nao é
suficiente para causar uma derivacao, uma vez
que o significado basico permanece o mesmo:
“colocar’, apenas acrescido da ideia adverbial
propria ou figurada do prefixo.
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Nesse trecho, é visivel a confuséo entre os
conceitos de composicao e derivacdo:“nem toda
composicdo é uma derivacdo”. Melhor teria sido
se o autor tivesse falado em processos de sintese
lexical (composicao e derivacdo, com seus subti-
pos) em suas defini¢des formais modernas, que
fazem abstracdo do aspecto semantico, sempre
instavel, da palavra. A seguir, fala dos “sufixos
considerados gramaticais’, que, na verdade, ndo
sao sufixos, sdo desinéncias, responsaveis pelas
categorias de flexdo (que sdo obrigatdrias) e
ndo pela derivacéo, que é facultativa. (Seguindo
nessa imprecisdo terminoldgica, Bassetto vol-
ta a falar, a p. 276, em sufixo modo-temporal e
sufixo numero-pessoal). Como resultado dessa
confusao, fala no grau dos nomes como se fos-
se uma categoria flexional. Ora, aumentativos,
diminutivos, comparativos, superlativos ndo sao
flexdes de grau, sdo derivacdes (que em muitos
casos tém etimologia diversa da dos termos pri-
mitivos). Também é questionavel a afirmacdo de
gue a composicao é um processo formal e a de-
rivagao, um processo semantico.

Outra impropriedade conceitual é afir-
mar que a prefixacdo ndo é uma forma de
derivacado porque ndo altera o significado da
base do vocabulo. De fato, nos exemplos es-
colhidos (pér, apor, antepor, etc.), o sentido de
‘colocar’ permanece. Mas cometer nao se re-
laciona (mais) com meter, nem retratar e con-
tratar tém algo a ver com tratar. Se no latim
eventualmente havia parentesco semantico
entre esses termos, isso foi obscurecido pela
evolucao linguistica. Do mesmo modo, porti-
nha e condessa sao derivados de porta e conde
(e néo flexdes), mas conservam o significado
basico de seus primitivos. Portanto, a semanti-
ca ndo é um bom critério de identificacdo dos
processos de sintese lexical. Em resumo, tanto
a composicao quanto a derivagdo sdo proces-
sos formais, que dizem respeito unicamente a
natureza morfoldgica dos constituintes (lexe-
mas ou gramemas). Alids, o autor ndo consi-
dera os graus diminutivo e aumentativo como
derivacdes porque supostamente ndo ha mu-
danca de significado. Entretanto, ha inimeros
contraexemplos: fogdo nao é um fogo grande,
nem santinho é um santo pequeno.

Sintetizando, nimero é categoria flexio-
nal; género é categoria flexional no adjetivo
e derivacional no substantivo; grau é sempre
derivacao (nem todo substantivo tem aumen-
tativo ou diminutivo, e as categorias flexionais
sdo obrigatdrias; a maioria dos adjetivos s6
apresenta grau na forma analitica, o que indi-
ca que nao se trata nem de flexao nem de de-
rivacao, ja que é um processo que transcende
os limites da palavra).

Ainda assim, os méritos e qualidades da
obra superam em muito esses pequenos des-
lizes que, apesar de tudo, em nada compro-
metem a compreensao do processo evolutivo
das linguas romanicas em seus aspectos inter-
nos. Muito pelo contrdrio, Elementos de Filolo-
gia Romdnica é desde ja referéncia indispen-
savel aos estudos de filologia, critica textual,
linguistica histérica, romanica, comparada e
demais areas afins. Uma obra de félego, des-
tinada a ter sucesso e longa vida.

Aldo Bizzocchi
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